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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR.
SUPERENDIVIDAMENTO. PROCESSO POR SUPERENDIVIDAMENTO. ART.
104-B DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PLANO JUDICIAL
COMPULSORIO. NATUREZA. ACAO CONSTITUTIVA NECESSARIA.
CRITERIOS. SUCUMBENCIA. CAUSALIDADE. AUSENCIA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. NAO CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. A controvérsia consiste em definir o cabimento da fixacao de honorarios
sucumbenciais em sentenca que homologa plano judicial compulsério em
procedimento voltado ao tratamento do superendividamento do
consumidor, nos termos da Lei n® 14.181/2021, especialmente: a) se €
possivel a fixacdo, por apreciacdo equitativa, dos honorarios
sucumbenciais devidos pelos credores ao advogado do consumidor que
ajuiza processo por superendividamento, previsto no art. 104-B do Cédigo
de Defesa do Consumidor, na hipotese em que seja imposto plano judicial
compulsorio de pagamento das dividas remanescentes; e b) no caso de nao
ser aplicavel a equidade, qual a base de calculo dos honorarios
sucumbenciais.

2. Nao obstante a finalidade de prevencdo e tratamento do
superendividamento, como forma de evitar a exclusdo social do
consumidor, e a instituicdo de mecanismos de prevencao e tratamento
extrajudicial e judicial do superendividamento, o procedimento previsto
nos arts. 104-A e 104-B do Codigo de Defesa do Consumidor aponta para
solucdo bastante simplificada e de cognicao restrita, voltada a
homologacdo de plano de pagamento, o qual, no caso do plano
compulsorio, consistira no adimplemento dos débitos nos termos fixados
na lei.
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3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e a doutrina
processualreconhecem que a imposicdo de honorarios sucumbenciais
obedece a dois critérios, que normalmente convergem, mas nem sempre
coincidem: o da sucumbéncia em sentido proprio (art. 85, caput, do Cédigo
de Processo Civil), fundado na derrota objetiva de uma parte que resistiu,
sem éxito, a uma pretensdo de mérito; e o da causalidade (arts. 85, § 10,
e 90 do Codigo de Processo Civil), segundo o qual arca com o encargo quem
deu causa a instauracao do processo, ainda que nao tecnicamente vencido.
Precedentes.

4. No processo por superendividamento, o plano judicial compulsoério
naorepresenta acolhimento de pretensao de mérito contraposta a um ilicito
do credor, pois se trata de acao constitutiva necessaria. A légica da
causalidade se inverte porque o devedor busca o Poder Judiciario nao para
discutir a existéncia da divida, mas para reorganizar sua vida financeira,
e os credores participam nao como litigantes em sentido estrito, mas como
interessados na construcdo de um plano que respeite a capacidade
financeira do devedor, circunstancia que afasta a aplicacdo automatica da
regra de sucumbéncia do art. 85, caput, do Codigo de Processo Civil.

5. Como o nao cabimento da propria condenacdo ndo foi suscitado
peloscredores em recurso proprio, tendo o presente recurso especial sido
interposto exclusivamente pelo advogado da consumidora, com o objetivo
de majorar a verba ja fixada, nao é dado a este Superior Tribunal, sob pena
de reformatio in pejus, reformar o acérdao recorrido para excluir a verba ja
arbitrada em favor do recorrente, remanescendo higida, por fundamento
diverso do adotado nas instancias ordinarias, a improcedéncia da
pretensao recursal de majoracao, o que, por consequéncia, também afasta
os honorarios recursais.

6. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ----- ,

com fundamento no art. 105, inciso III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios, assim ementado:

"DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSO CIVIL. ACAO DE REPACTUACAO
DE DIVIDAS. LEI 14.181/2021. SUPERENDIVIDAMENTO. RITO ESPECIAL.
BIFASICO. FASE CONCILITORIA. FASE PROCESSUAL. ARTIGOS 104-A E 104-
B DO CDC. FASE DO PLANO JUDICIAL OBRIGATORIO. CONTRATOS
BANCARIOS. M UTUOS. NECESSIDADE DE PRESERVACAO DO MINIMO
EXISTENCIAL. CREDITO RESPONSAVEL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. TEMA 1076. PROPORCIONALIDADE. ACESSO A JUSTICA E
BEM SOCIAL. FIXACAO POR EQUIDADE. POSSIBILIDADE. MAJORACAO.

1.A Lei 14.181/2021 possui, entre outros propositos, o de proteger aspessoas
que se encontram em situac¢do de superendividamento. A norma acrescenta ao
Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC) direitos bdsicos concernentes a
garantia de prdticas de crédito responsdvel e a preservacdo do minimo
existencial na repactuacdo de dividas e na concessdo de crédito

(art. 6°, XI e XII).

2. Adicionalmente, incluiu o procedimento para a repactuacdo das dividas.Em
sintese, sdo duas fases que se relacionam: 1) fase conciliatéria (préprocessual);
2) fase do plano judicial obrigatério (processual). NGo é possivel avancar para
o processo de superendividamento sem antes realizar a fase de composicdo,
na qual ha procedimento pré-processual com objetivo de repactuacdo
voluntdaria das dividas, por requerimento do consumidor.
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3.A fase conciliatéria esta prevista no art. 104-A do CDC, e prevé:
'Arequerimento do consumidor superendividado pessoa natural, o juiz podera
instaurar processo de repactuacdo de dividas, com vistas a realizacdo de
audiéncia conciliatéria, presidida por ele ou por conciliador credenciado no
juizo, com a presenca de todos os credores de dividas previstas no art. 54-A
deste Cédigo, na qual o consumidor apresentard proposta de plano de
pagamento com prazo mdximo de 5 anos, preservados o minimo existencial,
nos termos da regulamentacdo, e as garantias e as formas de pagamento
originalmente pactuadas'.

4.'0 art. 104-B prevé, a partir de requerimento do consumidor, a instaura¢cdode
processo por superendividamento em caso de auséncia de éxito na tentativa
de conciliagdo em relacdo a qualquer credor. O objetivo do processo é
estabelecer plano judicial compulsério com revisdo e integragdo dos contratos
de créditos remanescentes, ou seja, que ndo foram abrangidos pela fase inicial
da conciliacdo. (...) Apés andlise das razées apresentadas pelos credores, o
Jjuiz apresenta plano judicial compulsério, o qual deve assegurar, no minimo, o
valor do principal devido, com correcdo monetdaria, com previsao de liquidacdo
total da divida, apdés cumprimento do plano de pagamento consensual.’ (Bessa,
Leonardo Roscoe. Cédigo de Defesa do Consumidor Comentado 2 ed Forense,
2022, Edicao do Kindle, 1291-1293). Na hipdtese, as fases conciliatéria e
processual foram observadas.

5. Para que a pessoa possa se submeter ao procedimento previsto nos arts. 104-
A a 104-C - conciliagdo e processo por superendividamento, é fundamental que
se encaixe no conceito de superendividamento do § 1° do art. 54-A: 'entende-
se por superendividamento a impossibilidade manifesta de o consumidor
pessoa natural, de boa-fé, pagar a totalidade de suas dividas de consumo,
exigiveis e vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos termos da
regulamentacdo’.

6.A 'manifesta impossibilidade' de pagamento das dividas de consumo
deveser aferida com referéncia ao minimo existencial, vale dizer, no esforco de
pagamento das dividas de consumo deve-se manter valores para arcar com
despesas decorrentes de alimentacdo e sServigcos essenciais como 0S
relacionados a educacgdo, satde, agua, energia elétrica e transporte.

7.Ao lado da importdncia para o conceito de superendividamento,
apreservacdo do minimo existencial deve ser analisada em qualquer concessdo
de crédito ao consumidor. Inicialmente, é cuidado que o préprio interessado
deve ter, mas é, também, dever do agente financeiro examinar se o empréstimo
pretendido ira comprometer a subsisténcia do consumidor. Este cuidado
decorre da nogdo de crédito responsdvel.

8.0 art. 54-B, CDC prevé o dever de informac¢do prévia e adequada,
nomomento da oferta, ao consumidor nas hipéteses de fornecimento de crédito
e na venda a prazo. Somente com o conhecimento do custo real do empréstimo
em dinheiro, é possivel, ao consumidor, o pleno exercicio da liberdade de
escolha (art. 6° 1I) e, consequentemente, de decisGo madura sobre a aquisicao
do bem mediante credidrio e, também, a avaliagdo das vantagens, ou ndo, de
celebragcdo do contrato. Com as informagées, pode o consumidor decidir,
refletidamente, sobre os beneficios e diferenca entre o pagamento a vista e
parcelado (mediante financiamento).

9.Em igual sentido, o art. 54-D reforca a importancia da boa-fé
objetiva(lealdade e transparéncia) no momento pré-contratual na seara da
concessao de crédito ao consumidor. O inciso II transmite a ideia de examinar
o perfil e necessidade do consumidor ao estabelecer que se deve avaliar, de
modo responsdvel, as condigées de crédito do consumidor, mediante consulta
e andlise de informagées disponiveis em bancos de dados de protecdo ao
crédito.

10. As instituicées financeiras devem observar o crédito responsdvel, o
qualconsiste na concessdo de empréstimo em contexto de informagoes claras,
completas e adequadas sobre todas as caracteristicas e riscos do contrato. A
nocdo de crédito responsdvel decorre do principio da boa-fé objetiva e de seus
consectarios relacionados a lealdade e transparéncia, ao dever de informar, ao
dever de cuidado e, até mesmo, ao dever de aconselhamento ao consumidor.
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11. Os contratos que impedem uma das partes de prover suas
necessidadesbdsicas violam sua fungdo social, até porque terceiros que
dependem economicamente do devedor sdo afetados. Em situagées nas quais
o contratante, completamente endividado, contrai novos empréstimos a fim de
manter sua subsisténcia, ha esvaziamento da autonomia da vontade. A
motivacdo ndo é a liberdade de contratar, mas a premente necessidade de
satisfazer suas necessidades bdsicas. De outro lado, a mesma instituicdo que
continua a conceder crédito e novos empréstimos ao cliente que
reconhecidamente perdeu o controle de sua situacgdo financeira age em
desacordo com a boa-fé objetiva. Ha claro desrespeito ao minimo existencial e
violagdo da clausula constitucional da dignidade da pessoa humana.

12. O quadro fatico indica que os bancos desconsideraram a nog¢do de
créditoresponsdvel e o principio da boa-fé objetiva (lealdade e transparéncia).
Adicionalmente, os descontos incidiram nas verbas alimenticias dos filhos da
consumidora, destinada ao sustento dos menores. O patriménio da mde ndo
se confunde com o dos filhos, razdo pela qual os valores provenientes de
pensdo alimenticia ndo podem ser utilizados pelos bancos para satisfagdo do
empréstimo contraido pela autora.

13. O superendividado passivo é aquele que, embora tenha tido todo
ocuidado exigivel na contratagdo dos empréstimos, é vitima de revés (acidente
da vida), como desemprego, gastos com doenca na familia, divércio que leva a
posterior impossibilidade de pagamento das dividas de consumo.

14. O valor da causa é de R$ 503.467,18. A agdo foi interposta
eml15/02/2023 e sentenciada em 25/01/2024 (11 meses). Ao considerar a
complexidade da demanda (baixa), o trabalho adicional do advogado e o tempo
exigido do servico, é razodvel a fixacdo do valor em R$ 10.000,00. 15. Recurso
do patrono da consumidora conhecido e parcialmente provido. Recurso do
banco conhecido e nao provido. Recurso da ----- ndo conhecido. Honordrios
sucumbenciais majorados.” (e-STJ fls. 667 /669)

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 779/781).

Nas razodes do recurso especial (e-STJ fls. 794 /807), a parte recorrente
alega, além de divergéncia jurisprudencial, a violacao dos seguintes dispositivos com as
respectivas teses:

(i) art. 85, 8§ 2° e 6°, do Codigo de Processo Civil — pois a fixacao dos
honorarios deve observar percentuais entre 10% e 20% sobre o valor da condenacéo, do
proveito econdmico ou, nao sendo possivel mensura-lo, sobre o valor da causa. Sustenta
que, em causas de valor elevado, é obrigatéria a aplicacao dos §§ 2° e 6°, sendo indevida
a adocdo da equidade, como fez o acérddo recorrido, ao fixar os honorarios em R$
11.000,00 por apreciacao equitativa.

(i) art. 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil — porque o arbitramento

por
equidade somente é admitido quando o proveito econdmico for inestimavel ou irrisério,
ou quando o valor da causa for muito baixo, o que nao se verifica no caso. Ainda,
sustenta que, se admitida a equidade, deveriam ser observados os parametros e limites
do § 2° do aludido dispositivo do Codigo de Processo Civil, o que nao se verifica na
hipotese.

Pleiteia, ao final, que seja afastada a utilizacao da equidade para a fixacao
dos honorarios advocaticios, que devem ser estabelecidos entre 10% e 20% do valor total
dos débitos repactuados, segundo os parametros do § 2° do art. 85 do Codigo de Processo
Civil.

As contrarrazodes foram apresentadas (e-STJ fls. 826/834; 947 /958; 959/9606)
e o recurso especial foi admitido na origem.

E o relatério.
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VOTO

1. Sintese da demanda.

Trata-se, na origem, de acao de repactuacao de dividas ajuizada por YVELISE
GONCALVES LINS CALDAS em desfavor dos seus credores, com o objetivo de contornar
a sua situacado de superendividamento, que estaria prejudicando o seu minimo
existencial.

Sem acordo em audiéncia, foi instaurada, a pedido da consumidora, a fase
do art. 104-B do Codigo de Defesa do Consumidor.

Ao apreciar o processo de superendividamento, a sentenca julgou
procedentes os pedidos para fixar plano compulsorio de pagamentos das dividas. Os
honorarios foram arbitrados por equidade em R$ 1.000,00, ao fundamento de que, "por
se tratar de um procedimento especial, inaplicavel o disposto no artigo 85, §2° do CPC,
visto que ndo hd declaracdo de uma nulidade ou excesso praticados pelos réus, mas sim
a recomposicdo da divida, com base em nova lei" (e-STJ fl. 527).

Na parte que interessa ao presente apelo extremo, o Tribunal de origem deu
parcial provimento a apelacao interposta pelo advogado da parte autora apenas para
majorar os honorarios para R$ 10.000,00, ao fundamento, em sintese, de que, "na
hipétese, o valor da causa é de R$ 503.467,18, o que, em tese, se aplicado o art. 85, §2°,
CPC, haveria fixacdo de honordrios no patamar minimo de R$ 50.000,00. Ndo deve ser
aplicado o dispositivo ao caso" (e-STJ fl. 694).

Sobreveio, na sequéncia, o recurso especial.

2. Do proposito do presente recurso especial.

A controvérsia consiste em definir o cabimento da fixacdo de honorarios
sucumbenciais em sentenca que homologa plano judicial compulsorio em procedimento
voltado ao tratamento do superendividamento do consumidor, nos termos da Lei n°
14.181/2021, especialmente: a) se € possivel a fixacdo, por apreciacao equitativa, dos
honorarios sucumbenciais devidos pelos credores ao advogado do consumidor que ajuiza
processo por superendividamento, previsto no art. 104-B do Cédigo de Defesa do
Consumidor, na hipotese em que seja imposto plano judicial compulsério de pagamento
das dividas remanescentes; e b) no caso de nao ser aplicavel a equidade, qual a base de
calculo dos honorarios sucumbenciais.

A irresignacao nao merece prosperar.

3. Do superendividamento: objetivos e procedimento bifasico.
A Lein® 14.181/2021, ao inserir no Codigo de Defesa do Consumidor os

arts. 54-A a 54-G e 104-A a 104-C, instituiu microssistema de tutela do consumidor
pessoa natural em situacdo de superendividamento, compreendido como a
impossibilidade manifesta de pagar a totalidade de suas dividas de consumo, exigiveis e
vincendas, sem comprometimento do minimo existencial (art. 54-A, § 1°, do Codigo de
Defesa do Consumidor).

Como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, no REsp n® 2.191.259/RS
(relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/3/2025,
DJEN de 4/4/2025), a lei estimulou e conferiu manifesta preferéncia a autocomposicao
entre os contratantes, atribuindo carater subsidiario a revisdo e integracao dos
contratos pela via jurisdicional contenciosa, reservada aos casos em que a conciliacao
nao se mostrar exitosa.
RMM AAMM REsp 2190810
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O procedimento € estruturado em duas fases: a primeira, conciliatéria e pré-

processual (art. 104-A), em que se busca a autocomposicido em audiéncia Unica com
todos os credores; a segunda, judicial e subsidiaria (art. 104-B), instaurada somente se
frustrada a composicao, na qual o juiz impde plano compulsério de revisao e repactuacao
das dividas remanescentes.

Nesse sentido, Claudia Lima Marques esclarece:

"Mister, portanto, frisar que o primeiro processo de tratamento
extrajudicial do superendividamento do consumidor no CDC é
consensual e nao-contencioso. Este pode ser pré-processual nos CEJUSCs
(previsto no Art. 104-A) ou parajudicial nos PROCONs (processo
administrativo previsto no Art. 104-C e foi denominado por lei, no Art. 104-A
do CDC, como 'processo de repactuacdo de dividas). O segundo processo
especial do art. 104-B, processo independente do primeiro e novamente
de iniciativa (potestativa e constitutiva) somente do consumidor, foi
por lei denominado expressamente de forma diferente de ‘processo por
superendividamento para revisdo e integracdo dos contratos das dividas
remanescentes’. Os dois processos especiais do CDC para tratar o
superendividamento dos consumidores tém denominacées e finalidades
diferentes, mas complementares e sinérgicos." (Dever de Cooperacao no
Tratamento do Superendividamento dos Consumidores: evitar a ruina
através da conciliacdo ou revisao-sancao dos contratos.
Superendividamento dos consumidores: aspectos materiais e processuais.
Indaiatuba/SP: Editora Foco, 2024, pp. 149-150.)

Verifica-se que, nao obstante a finalidade de prevencao e tratamento do
superendividamento, como forma de evitar a exclusdo social do consumidor, e a
instituicdo de mecanismos de prevencao e tratamento extrajudicial e judicial do
superendividamento e de protecao do consumidor pessoa natural, prevista na nova
redacao conferida aos arts. 4°, X, e 5°, VI, do Codigo de Defesa do Consumidor, o
procedimento previsto nos arts. 104-A e 104-B aponta para solucao bastante
simplificada, voltada a homologacdo de plano de pagamento, o qual, no caso do plano
compulsorio, consistira no adimplemento dos débitos nos termos fixados na lei.

A propria estrutura da fase judicial do art. 104-B do Codigo de Defesa do
Consumidor nao deixa nenhuma duavida de que se trata de cognicao restrita, pois os
credores citados poderao apenas juntar documentos e as razoes da negativa de aceder
ao plano voluntario ou de renegociar. Essas manifestacoes nao se equiparam a
contestacdo de mérito apta a enquadrar os credores no conceito processual de
vencidos, no sentido proprio conferido pelo art. 85, caput, do Coédigo de Processo Civil.

Nesse aspecto, nao ha espaco para dilacao probatoria ampla, tanto

que pedidos que exijam pericia devem ser deduzidos em acdo propria. Trata-se, tao
somente, de manifestacdo sobre a adequacao do plano e a regularidade procedimental,
e nao de resisténcia a uma pretensao de mérito contraposta a um ilicito do credor.

4. Da auséncia de sucumbéncia no procedimento para o tratamento do
superendividamento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior e a doutrina processual reconhecem
que a imposicao de honorarios sucumbenciais obedece a dois critérios, que normalmente
convergem, mas nem sempre coincidem: o da sucumbéncia em sentido proprio (art. 85,
caput, do Coédigo de Processo Civil), fundado na derrota objetiva de uma parte que
resistiu, sem éxito, a uma pretensao de mérito; e o da causalidade (arts. 85, § 10, e 90
do Codigo de Processo Civil), segundo o qual arca com o encargo quem deu causa a
instauracédo do processo, ainda que nao tecnicamente vencido.
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Justica:

Como destaca Bruno Vasconcelos Carilho Lopes:

"No que se refere a sucumbéncia, a sua fragilidade como critério
geral para a atribuicdo da responsabilidade pelo custo do processo aparece ja
na obra do préprio CHIOVENDA, que reconhece a existéncia de situagées nas
quais ele ndo se aplica. As razoes que o amparam perdem o sentido em
processos de jurisdicao voluntaria, nos quais, independentemente de o
demandado concordar ou ndo com a pretensao, sua satisfacdo depende
da iniciativa judicial. Nesses processos, defendia CHIOVENDA vigorar
o principio do interesse, de acordo com o qual o custo do processo nao
deveria ser atribuido a parte contra quem o direito foi declarado, mas
sim ao interessado na tutela jurisdicional. Se o interesse for somente
do autor, ele arcara com todo o custo do processo. Caso seja de ambas
as partes, o custo devera ser repartido. A insuficiéncia do critério da
sucumbéncia também era nitida para CHIOVENDA nas situacoées em que
a causa do processo deveria ser atribuida a atitude culposa do
vencedor e ndo ao comportamento do sucumbente. Em tal hipoétese o
principio da culpa suplantaria o da sucumbéncia e passaria a reger a
distribuicao do custo do processo entre as partes.

(...) Ao afirmar que o custo do processo deve ser carreado ao
sucumbente, aquele que tem interesse na tutela jurisdicional ou a quem, apesar
de ndo ter sucumbido, agiu com culpa, CHIOVENDA nada mais fez do que
identificar critérios para a afericdo de qual das partes deu causa ao processo
e, portanto, qual delas deve ser responsabilizada. Em outras palavras, o
verdadeiro critério geral a identificacao do responsavel pelo custo do
processo é a causalidade e nao a sucumbéncia, a qual nada mais é do
que um indicio, correto e suficiente na grande maioria dos casos, para
a apuracao do referido nexo de causalidade." (In. GOUVEA, José Roberto
F.; BANDIOLI, Luis Guilherme A.; FONSECA, Joado Francisco N. da.
Comentarios ao Codigo de Processo Civil. Volume II. 2% edicdo. Sao Paulo:
Saraiva jur, 2018, pags. 115/116 - grifou-se)

No mesmo sentido é a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. AUSENCIA DE CULPA DO CREDOR NA PENHORA. VERBA
HONORARIA INDEVIDA. PRECEDENTES. DOUTRINA. RECURSO PROVIDO.

I - Sem embargo do principio da sucumbéncia, adotado pelo Codigo
deProcesso Civil vigente, é de atentar-se para outro principio, o da
causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracao do
processo, ou ao incidente processual, deve arcar com os encargos dai
decorrentes.

II - Tratando-se de embargos de terceiro, imprescindivel que se averigue,
nafixacdo dos honordrios, quem deu causa a constrigdo indevida.

I - O credor ndo pode ser responsabilizado pelos 6nus sucumbenciais
por terindicado a penhora imével registrado no Cartério de Imdveis em nome
dos devedores mas prometidos a venda aos terceiros-embargantes. A inércia
dos embargantes-compradores, em ndo providenciar o registro do compromisso
de compra e venda, deu causa a penhora indevida" (REsp 264.930/PR, relator
Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em
13/9/2000, DJ de 16/10/2000, p. 319 - grifou-se).

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA N.
1.399/STJ. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. EXTINCAO,
PREJUDICADA, EM RAZAO DA PROCEDENCIA DE ACAO RESCISORIA QUE
DESCONSTITUI O TITULO JUDICIAL QUE LHE DAVA SUPORTE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. ATUACAO DA PARTE
EXEQUENTE ADSTRITA A BOA-FE. AUSENCIA DE CONDENACAO.
NECESSIDADE. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO, COM FIXACAO DE TESE
JURIDICA VINCULANTE.

I. Caso em exame
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1.Subjaz ao presente recurso especial cumprimento individual de
sentencacoletiva, extinto sem julgamento de mérito, em virtude da procedéncia
da acgdo resciséria manejada pela Fazenda Publica, a qual desconstituiu o
titulo judicial que lhe dava suporte. Instancias ordindrias que reputaram
incabivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais ante a desconstituicdo
do titulo judicial, em cendrio 'suficiente para fulminar a causalidade que da
ensejo aos honordrios de sucumbéncia, sob pena de viola¢do aos principios da
seguranca juridica e da boa-fé objetiva dos jurisdicionados'.

2. Recurso especial da Fazenda Nacional em que aponta a violagdo doart. 85,
§ 1° do CPC, sob o argumento, em sintese, de que 'a UNIAO foi vencedora na
execugdo, que restou extinta por auséncia de titulo executivo, em razdo da
procedéncia de acdo resciséria em que se reconheceu a manifesta violacdo da
norma juridica. Defende, assim, que os exequentes deram causa a instauracao
do cumprimento de sentenca com titulo eivado de vicio, que ensejou uma série
de recursos e culminou com o ajuizamento de agdo resciséria, julgada
procedente pelo Superior Tribunal de Justica, devendo, por isso, arcar com a
verba honordria.

II. Questao em discussdo

3. A questdo juridica posta, delimitada pela Primeira Se¢do do STJ quando de
sua afetacdo, consiste em definir se, na execucdo individual de sentenca
coletiva, extinta em decorréncia da desconstituicdo do titulo judicial que lhe
dava suporte, operada pela procedéncia de acgdo rescisoria manejada pela
Fazenda Publica, é cabivel ou ndo a condenagdo da parte exequente ao
pagamento de honordrios advocaticios.

III. Razées de decidir

4.0 Codigo de Processo Civil de 2015, tal como dispunha o
diplomalegal anterior, elegeu o principio da sucumbéncia como
diretriz para nortear a responsabilizacao pela verba honoraria
(impondo-se ao vencido o pagamento dos honorarios ao advogado do
vencedor) e ampliou, por outro lado, as hipoteses em que se deva
observar o principio da causalidade (examinando, a esse proposito, nao
quem necessariamente ficou vencido na acao, mas, sim, quem a ela deu
causa).

4.1. E preciso fazer a consideracao - ha muito difundida entre
osprocessualistas que se dedicaram ao estudo do tema - nao haver,
entre os principios da causalidade e da sucumbéncia, nenhuma
relacao de incompatibilidade ou de oposicao, mas, em verdade, de
complementariedade, ou mesmo de continéncia. A confirmar esta
assertiva basta constatar que, uma vez reconhecido, ao final do
processo, que determinada parte nao é titular do direito ali
controvertido, esta circunstancia constituiu um forte indicativo de que
o vencido deu causa a demanda, devendo, por isso, responder pelas
despesas processuais. Na verdade, pode-se afirmar que a sucumbéncia
constitui apenas um dos muitos aspectos possiveis da causalidade.
Isso porque ha casos - alguns expressamente previstos na lei adjetiva
civil; outros, reconhecidos pela jurisprudéncia nacional - em que a
parte, embora vencida na acao, nao da causa a instauracao do
processo, nao se apresentando justo, tampouco licito, impor-lhe a
responsabilidade pelo pagamento das despesas processuais. A esse
fim, outros aspectos da causalidade hao de ser considerados, como a
boa-fé, a confianca, a contumacia, a renuncia do direito, a atuacdo da
parte em conformidade com o direito e com a legitima expectativa,
entre outras circunstdncias.

5.Segundo estabelece 0 § 10, do art. 85, do CPC, 'nos casos de perda deobjeto’,
a responsabilizacdo pelos honordrios advocaticios é norteada pelo critério da
causalidade, impondo-se tal 6nus a parte que deu causa ao processo.

5.1. No caso dos autos, a tutela jurisdicional executiva, incialmente
integra,necessdria e adequada ao fim a que se destinava, perdeu a utilidade
juridica, em razdo justamente da posterior desconstituicdo do titulo judicial
coletivo, operada pela procedéncia de agdo rescisoria (causa exégena). A agcdo
executiva - cujo titulo judicial apresentava-se absolutamente higido quando de
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seu ajuizamento - ficou, assim, prejudicada pela perda de objeto decorrente da
auséncia superveniente de interesse processual (art. 485, VI, do CPC).
6.Nesse quadro, deve-se analisar o responsdvel pela instauracdo dademanda,
examinando outros aspectos da causalidade (que ndo a sucumbéncia).

6.1. Em relagdo a parte exequente, ndo se antevé, de seu
comportamentoprocessual, nenhum desbordamento da boa-fé, ao promover o
cumprimento individual de sentenca coletiva. A parte exequente ndo deu
causa, injusta ou indevida, a instauracdo do processo executivo, constituindo
esta, em verdade, providéncia satisfativa natural, fundada na confianca e na
credibilidade advindas do titulo judicial transitado em julgado, emanado desta
Corte Superior de Justica (que detém constitucionalmente o munus de
uniformizar a jurisprudéncia e dar a ultima palavra sobre o direito
infraconstitucional no Pais, a robustecer a crenca em sua imutabilidade), que
reconheceu direito a categoria de servidores da qual faz parte. Afigurar-se-ia
de manifesta iniquidade impor-lhe, nesse quadro, o 6nus pelos honordrios
advocaticios advindos da extin¢do do processo executivo subjacente.

6.2. Por evidente, também ndo se apresenta possivel atribuir ao ente
publico aresponsabilidade pela verba honordria, ja que, de igual modo, ndo
contribuiu indevidamente pela instauracdo do processo executivo. O
ajuizamento da ac¢do resciséria (causa externa ao processo executivo), cuja
procedéncia redundou na posterior desconstituicdo do titulo executivo, e, por
consequéncia, na extingdo do feito executivo, constituiu legitimo e regular
exercicio do direito de defesa.

7.Em circunstdncias como a presente, em que a extingdo da ac¢do pela perdade
objeto dd-se por fato superveniente absolutamente alheio ao comportamento
processual de ambas as partes, mostra-se, pelo critério da causalidade, de
toda descabida a imposicdo de condenacdo ao pagamento de honordrios
advocaticios (para qualquer delas).

Doutrina e Precedentes desta Corte de Justica.

8.Remanesce higida e igualmente legitima a pretensd@o executiva
dobeneficiario da sentenca coletiva transitada em julgado, ainda que
eventualmente intentada apds o ajuizamento da ac¢do rescisoéria pela parte
entado sucumbente (sendo desnecessdrio, para 0s fins aqui perseguidos,
analisar a relevancia da argumentacdo ali expendida), assim permanecendo
até a prolagdo de sentenca de procedéncia, a qual (e somente ela) tem o conddo
de, efetivamente, desconstituir o titulo judicial.

IV. Dispositivo e tese

9.Resultado do Julgamento: Recurso especial improvido, com fixacdo de
tesejuridica vinculante.

Tese de julgamento: Na execucdo individual de sentenca coletiva, extinta em
decorréncia da desconstituicdo do titulo judicial que lhe dava suporte, operada
pela procedéncia de acdo rescisoria manejada pela Fazenda Publica, ndo é
cabivel a condenacgdo, de qualquer das partes, ao pagamento de honordrios
advocaticios.

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 85, caput, § 1° e § 10;
CPC/2015, art. 86, caput e pardagrafo tinico, CPC/2015, art. 90, caput e § 4%
CPC/ 2015, art. 485, VI, CPC/2015, art. 1.037, II;

CPC/2015, art. 927, § 3% CPC/2015, art. 1.026, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AR 6.436/DF, Primeira Secdo, j.
12/04/2023; STJ, REsp 1.641.160/RJ, rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira
Turma, j. 16/03/2017; STJ, Agint no REsp 2.114.816/PR, rel. Min. Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, j. 04/05/2026; STJ, REsp 94.696/ MG, rel.
Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 07/12/2004; STJ, Tema 877, Primeira
Secao.” (REsp 2.182.044/RN, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Primeira Secao, julgado em 9/9/2026, DJEN de 14/9/2026 grifou-se)

No processo por superendividamento, o plano judicial compulsério nao

representa acolhimento de pretensdo de meérito contraposta a um ilicito do credor. O
proprio § 4° do art. 104-B do Cédigo de Defesa do Consumidor assegura aos credores,
no minimo, o valor do principal devido, corrigido monetariamente, de modo que o crédito
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¢ preservado em sua substancia, apenas reorganizado quanto as condicoes de
exigibilidade por comando judicial imposto pela lei. Nao ha, portanto, "derrota" do credor
quanto ao mérito da divida, tal como corretamente percebeu, no caso concreto, a
sentenca de primeiro grau ao consignar a auséncia de declaracao de nulidade ou excesso
praticado pelos réus.

O vetor que orienta a imposicao da verba sucumbencial € a derrota na

demanda, cujo pressuposto é a existéncia de litigiosidade efetiva. E o que esta Corte
reconheceu, por vezes em contextos de jurisdicdo voluntaria ou de procedimentos
especiais estruturalmente nao contenciosos, ao afirmar que a auséncia de litigiosidade
afasta a configuracado de vencido e vencedor, ndo ensejando condenacdo ao pagamento
de honorarios de sucumbéncia.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXTINCAO DE
CONDOMINIO E ALIENACAO DE COISAS COMUNS. BENS IMOVEIS.
RELEVANCIA DA QUESTAO DE DIREITO FEDERAL INFRACONSTITUCIONAL
DISCUTIDA. DEMONSTRACAO DESNECESSARIA. RECURSO INTERPOSTO
ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA EC N° 125/2022. AUSENCIA DE LEI
REGULAMENTADORA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 8 DO STJ. FATO
NOVO. NAO CABIMENTO. MATERIA QUE NAO FOI OBJETO DE RECURSO.
VIOLACAO DO ART. 489, § 1° DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
PROCEDIMENTO DE JURISDICAO VOLUNTARIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. NECESSIDADE DE LITIGIOSIDADE.
PEDIDO AUTONOMO. RESISTENCIA A PRETENSAO AUTORAL. NAO
CONFIGURACAO. INEXISTENCIA DE RECONVENCAO. PETICAO DE
HABILITACAO NOS AUTOS. CONCORDANCIA EXPRESSA COM OS PEDIDOS
FORMULADOS NA INICIAL. PRETENSAO NAO RESISTIDA. AUSENCIA DE
LITIGIOSIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. NAO
CABIMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Acdo de extingdo de condominio e alienagdo de coisas comuns, ajuizadaem
18/9/2019, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em
4/10/2021 e concluso ao gabinete em 11/10/2022.

2. O propésito recursal é definir (I) se, em procedimento de jurisdicdovoluntaria,
sdo devidos honordrios advocaticios de sucumbéncia, quando a parte ré
concorda com a pretensdo autoral, mas apresenta pedido autéonomo; e (II) se
ha deficiéncia na fundamentacdo do acérddo recorrido.

(--)

7.0 vetor primordial que orienta a imposicao ao pagamento de
verbahonoraria sucumbencial é o fato da derrota na demanda, cujo
pressuposto é a existéncia de litigiosidade, a qual, em regra, nao ha
em procedimento de jurisdicao voluntaria.

8.Segundo a jurisprudéncia desta Corte, mesmo em procedimentos
dejurisdicao voluntaria, a existéncia de litigiosidade excepciona a
regra de nao cabimento de condenacdo em honorarios advocaticios.
9.Nao obstante, nao é qualquer atitude da parte no processo
quecaracteriza litigiosidade, sendo necessario, para tanto, haver
inequivoca resisténcia a pretensao deduzida na inicial.

10. O pedido auténomo ndo caracteriza resisténcia a pretensao
autoral,justamente por ser pretensado distinta que ndo influencia no julgamento
dos pedidos formulados pelo autor. Assim, ndao forma litigio na ag¢do principal
e, por conseguinte, ndo enseja condenacgdo a pagar honorarios sucumbenciais.
11. No entanto, se o pedido auténomo for admitido como reconveng¢do
ehouver resisténcia a pretensdo reconvencional, mediante resposta pela parte
contraria, o julgamento dessa pretensdo resultara em sucumbéncia de uma
das partes e a consequente condenacdo do vencido a pagar honordrios ao
advogado do vencedor.

12. Portanto, em procedimento de jurisdi¢cdo voluntaria, quando a parte
réconcorda com o pedido formulado na inicial, mas formula pedido autéonomo:
(I) se o Juiz nao admitir o pedido auténomo como reconvengdo e julgar apenas
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a pretensdo autoral, ndo serdo devidos honordrios de sucumbéncia; (II) por
outro lado, se o Juiz admitir o pedido auténomo como reconvencdo e julgar
ambas as pretensoes, serdo devidos honordrios de sucumbéncia apenas na
reconvencdo e desde que configurado litigio quanto a pretensdo reconvencional.
13. Hipétese em que (I) os réus recorrentes, em peticdo de habilitagdo
nosautos, concordaram expressamente com o pedido de alienac¢do dos iméveis,
mas requereram determina¢do para que os autores recorridos prestassem
contas da administracdo dos bens; e (II) o Juiz julgou apenas a pretensdo
autoral, determinando a alienacdo dos imoéveis, mas condenou os recorrentes
a pagar honordrios sucumbenciais.

14. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para afastar
acondenacdo dos recorrentes a pagar honordrios advocaticios de
sucumbéncia” (REsp 2.028.685/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 24/11/2022 - grifou-se).

No mesmo sentido, esta Corte Superior ja afastou os honorarios

sucumbenciais em hipotese na qual a discordancia da parte contraria nao configurava
litigio propriamente dito, por ndo tornar contenciosa a demanda:

"RECURSO ESPECIAL. RETIFICACAO DE REGISTRO IMOBILIARIO. ARTIGO
213, INCISO I, ALINEAS 'D'E 'E', DA LEIN° 6.015./1973. SUMULA N° 284/ STF.
INCIDENCIA. JURISDICAO VOLUNTARIA. AUSENCIA DE LITIGIOSIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.

1. Cuida-se, na origem, de agdo de retificacdo de matricula de imével(jurisdi¢cdo
voluntdria), objetivando a correta delimitacdo do bem registrado, em que foi
equivocadamente indicada pessoa para ser citada como suposta proprietdaria
de drea confrontante.

2.Invidvel o acolhimento do pleito exordial, em recurso especial, pois
odispositivo legal invocado (art. 216, I, alineas 'd' e ‘e, da Lei n° 6.015/1973)
ndo garante automaticamente a retificagdo do registro, nem infirma o
fundamento adotado no acérddo recorrido para rejeitar a pretensdo inicial,
qual seja, a insuficiéncia de prova da propriedade da drea reclamada.
Incidéncia da Sumula n°® 284/ STF.

2.Em  procedimento de jurisdigdo voluntdria, a existéncia de
litigiosidadeexcepciona a regra de ndo cabimento de condenagdo em
honordrios advocaticios. Precedentes.

3. No caso, a mera alegagdo de ilegitimidade de parte citada comoconfrontante
ndo torna litigiosa a demanda, ndo lhe cabendo, portanto, honordrios
sucumbenciais.

4. Recurso especial parcialmente provido" (REsp 1.524.634/RS, relator
Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, Terceira Turma, julgado em

27/10/2015, Dde de 3/11/2015 - grifou-se).

O plano judicial compulsorio, por sua vez, sé6 pode ser constituido por
decisao judicial, pois nao existe via extrajudicial ou administrativa que permita impor,
contra a vontade de credores que dele discordem, a repactuacao coletiva vinculante de
dividas.

A necessidade de ajuizamento nao decorre, portanto, de conduta imputavel

ao credor, que pode legitimamente discordar da proposta de pagamento voluntario, no
exercicio de posicao juridica que a propria lei lhe reserva, mas de exigéncia estrutural
da lei, que reserva ao Estado-juiz o monopolio da constituicao desse efeito.

Cuida-se, em sintese, de acdo constitutiva necessaria, sendo a hipotese de

afastar a imputacao de causalidade ao interessado que nada fez além de aguardar, no
processo, o desfecho de uma exigéncia legal que nao lhe € imputavel.

A loégica da causalidade se inverte no procedimento para o tratamento do
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superendividamento porque o devedor busca o Poder Judiciario ndo para discutir a
existéncia da divida, mas para reorganizar sua vida financeira, e os credores participam
nao como litigantes em sentido estrito, mas como interessados na construcao de um
plano que respeite a capacidade financeira do devedor, circunstancia que afasta a
aplicacdo automatica da regra de sucumbéncia do art. 85, caput, do Codigo de Processo
Civil.

Essa conclusao se reforca pela aproximacao estrutural entre o processo por
superendividamento e a recuperacao judicial de empresas, prevista na Lei n°
11.101/2005, ambos fundados na mesma matriz funcional de constituir, por via
judicial, regime novo e vinculante de pagamento de obrigacoes preexistentes, imposto a
uma pluralidade de credores em beneficio da preservacao de situacao juridica
merecedora de tutela.

A proposito, afirmam Flavio Tartuce e Daniel Amorim Assumpcao Neves:

"O legislador, com as inovacbées procedimentais da Lei 14.181,
buscou criar uma espécie de recuperagdo judicial da pessoa natural
consumidora, nos moldes do procedimento ja existente que visa equacionar o
pagamento de dividas de pessoa juridica. E claro que preservar uma empresa
é muito mais relevante, do ponto de vista social e econémico, do que uma
pessoa natural. Mas ainda assim parece interessante a existéncia de um
procedimento que permita a pessoa natural superendividada se reestruturar
financeiramente” (Manual de direito do consumidor: direito material e
processual. Volume unico. 15* edicao. Rio de Janeiro: Método, 2026, pag.
887).

Em ambos os institutos ha fase de negociacao coletiva que precede a

intervencao judicial mais intensa (a assembleia geral de credores, na recuperacao
judicial, e a audiéncia conciliatoria do art. 104-A, no superendividamento). Além disso,
a decisao final tem natureza constitutiva, criando regime obrigacional novo oponivel a
generalidade dos credores, ainda que sem sua anuéncia individual, tanto que a cognicao
judicial restringe-se ao preenchimento dos requisitos legais do procedimento, e nao a
apreciacao de ilicito imputavel a cada credor. Finalmente, em nenhum dos dois casos,
ha lide bilateral classica entre autor e réu, pois os credores figuram como sujeitos
passivos de processo concursal e coletivo, atingidos pela decisao por forca de lei.

E por essa mesma razao estrutural que a sentenca que concede a

recuperacao judicial ndo comporta, como regra, condenacao dos credores sujeitos ao
plano ao pagamento de honorarios sucumbenciais. Falta-lhes, no caso, o pressuposto
da sucumbéncia, por nao haver pretensao resistida cuja procedéncia configure sua
derrota, assim como ausente a imputacao da causalidade, por ser a via judicial exigéncia
estrutural intransponivel para a obtencao do efeito da novacao em carater coletivo, e néo
consequéncia de conduta do credor.

5. Do caso concreto.

No caso dos autos, a sentenca impos plano compulsoério de pagamento das
dividas da consumidora perante seus credores, sem reconhecer, em relacao a qualquer
deles, nulidade contratual, excesso de cobranca ou qualquer conduta ilicita,
circunstancia expressamente consignada na propria sentenca, conforme se extrai do
seguinte trecho:

"Esclareco a autora que a assuncdo de novas dividas ocasionard

na perda de eficacia da sentenga que ora se externa, com o cancelamento dos
descontos, por culpa apenas sua. Como ja asseverado, este é um
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procedimento especial, que nao declara a nulidade de clausulas dos
contratos firmados, mas apenas permite o pagamento dos débitos nos
termos fixados na lei.

(-..)

Por se tratar de um procedimento especial, inaplicavel o
disposto no artigo 85, §2°, do CPC, visto que nao ha declaracao de uma
nulidade ou excesso praticados pelos réus, mas sim a recomposicdo da
divida, com base em nova lei. Deste modo, aplico o § 8° e condeno os réus
ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00."
(e-STJ fls. 526/527 - grifou-se)

A hipotese, portanto, € de auséncia de sucumbéncia, por inexistir derrota de

meérito atribuivel aos credores, assim como de auséncia de causalidade, por decorrer a
instauracao da fase judicial de exigéncia legal, no caso, a necessidade de via judicial
para a constituicdo do plano compulsorio, e nao de conduta reprovavel imputavel aos
credores, que se limitaram a nao aderir voluntariamente ao plano de pagamento
inicialmente proposto, prerrogativa que a propria lei lhes reserva.

Nesses termos, a fixacao de honorarios sucumbenciais em favor do advogado

da consumidora, na hipotese, ndo encontra respaldo nos critérios que informam o art.
85 do Codigo de Processo Civil, ficando prejudicada, por conseguinte, a discussao sobre
a base de calculo ou o método de arbitramento pretendidos no recurso especial.

Como o nao cabimento da propria condenacdo nao foi suscitado pelos
credores em recurso proprio, tendo o presente recurso especial sido interposto
exclusivamente pelo advogado da consumidora, com o objetivo de majorar a verba ja
fixada, ndo é dado a este Superior Tribunal, sob pena de reformatio in pejus, reformar o
acordao recorrido para excluir a verba ja arbitrada em favor do recorrente.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CREDITO CONCURSAL.
EXECUCAO ORIGINARIA. PROSSEGUIMENTO. INVIABILIDADE. RECURSO DA
PARTE CONTRARIA. AUSENCIA. REFORMATIO IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE.
1. A controvérsia dos autos resume-se em definir (i) se houve falha naprestacdo
jurisdicional e (ii) o que se deve considerar como data de encerramento da
recuperagdo judicial para o fim de prosseguimento da execugdo origindria.
2.Ndo viola os artigos 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil nem
importadeficiéncia na prestagdo jurisdicional o acérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida
pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

3.A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que se o crédito
éconcursal, isto é, se estd submetido aos efeitos da recuperag¢do judicial, o
prosseguimento da execugdo origindaria, ndo é possivel em nenhuma
circunstancia (REsp n° 1.655.705/ SP).

4. Na hipotese, nao houve recurso da parte contraria, de modo quenao
é possivel a reforma do acordao estadual que entendeu que a execucao
originaria poderia prosseguir, sob pena de reformatio in pejus. Porém,
também ndo hd como dar provimento ao recurso especial, que pretende que se
declare que a execucdo origindria pode prosseguir apés a sentenca de
encerramento do processo de recuperacgdo judicial.

5. Recurso especial nao provido” (REsp 2.052.285/RS, relator Ministro

Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de
7/7/2025 - grifou-se).

"DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. MULTA CONTRATUAL. TAXA DE FRUICAO.
RETENCAO DE VALORES. RECURSO DESPROVIDO.
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1. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, em contratos firmados antes dalLei
13.786/2018, em caso de desisténcia do comprador, a reteng¢do de valores pelo
vendedor deve ser limitada a 25% das parcelas pagas, sendo inaplicavel a
multa contratual de 20% sobre o valor do contrato naquilo em que superar o
limite retro. Impossibilidade no caso concreto de aplicagdo deste limite sob
pena de reformatio in pejus.

2.A taxa de fruicdo nao é devida em casos de imovel nao
edificado,conforme entendimento consolidado do STJ. Impossibilidade
no caso concreto de aplicacdo deste entendimento sob pena de
reformatio in pejus.

3.A andlise de clausulas contratuais e de fatos demandaria reexame
deprovas, o que é vedado em recurso especial, nos termos das Stumulas 5e 7
do STJ.

4. Recurso especial desprovido” (AREsp 2.511.514/SP, relator Ministro Raul

Araujo, Quarta Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025
grifou-se).

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. INSTRUMENTO PARTICULAR DE CONFISSAO DE
DIVIDA. ~ HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CORRECAO
MONETARIA. VARIACAO CAMBIAL DO DOLAR. NULIDADE DA INDEXACAO
EM MOEDA ESTRANGEIRA. ART. 318 DO CODIGO CIVIL. APLICACAO DO
INDICE ALTERNATIVO PACTUADO (IGPM). TERMO INICIAL DA CORRECAO
MONETARIA. MODIFICACAO DE OFICIO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
RECURSO EXCLUSIVO DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. LIMITES DA
DEVOLUTIVIDADE RECURSAL. CONFIGURACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA QUE NAO AUTORIZA A PIORA DA SITUACAO
DO UNICO RECORRENTE. SUCUMBENCIA RECIPROCA CARACTERIZADA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Ndo se observa violagcdo dos arts. 489, § 1° inciso IV, e 1.022, inciso II,
doCédigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem manifestou-se de forma
fundamentada sobre as questdes necessdarias para o deslinde da controvérsia,
ainda que em sentido contrdario aos interesses da parte recorrente.
2.Conforme a jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal
deJustica, embora os juros de mora e a correcao monetaria constituam
matérias de ordem publica, passiveis de cognicao de oficio, tal
prerrogativa nao autoriza o érgao julgador a modificar o termo inicial
dos consectarios legais em prejuizo da unica parte que recorreu, sob
pena de flagrante violacao do principio da proibicao da reformatio in
pejus e dos limites da devolutividade recursal (arts. 502, 505 e 1.013
do Codigo de Processo Civil).

3. Constatado o provimento parcial do recurso de apela¢do do exequente
paraafastar a variagdo cambial e aplicar o IGPM, indice contratual alternativo
por ele defendido, resta caracterizada a sucumbéncia reciproca na ag¢do de
embargos a execucdo, impondo-se a redistribuicdo proporcional dos onus
sucumbenciais, nos termos do artigo 86, caput, do Cédigo de Processo Civil.
4.Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
parcialprovimento” (AREsp 3.145.583/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,

Terceira Turma, julgado em 24/8/2026, DJEN de 2/9/2026 - grifou-se).

De todo modo, a conclusdo de que, na interpretacao do regime juridico

previsto para o tratamento do superendividamento, os honorarios sequer seriam cabiveis
é suficiente para afastar a pretensao recursal de majoracao com base no art. 85, § 2°, do
Codigo de Processo Civil.

Assim, se a verba néo seria sequer devida pelos critérios da sucumbéncia e

da causalidade, tampouco pode ser majorada por aplicacdo de percentual sobre proveito
econdmico ou valor da causa, remanescendo higida, por fundamento diverso do adotado
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nas instancias ordinarias, a improcedéncia da pretensao recursal de majoracao, o que,
por consequéncia, também afasta os honorarios recursais.

6. Dispositivo.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.
E o voto.

RMM AAMM REsp 2190810

AR UADIIOIAIOE - 202<gect2ee

Pagina 15 de 15




	RECURSO ESPECIAL Nº 2190810 - DF (2024/0490265-2)
	EMENTA
	RELATÓRIO
	VOTO
	"No que se refere à sucumbência, a sua fragilidade como critério
	(...) Ao afirmar que o custo do processo deve ser carreado ao
	"Esclareço à autora que a assunção de novas dívidas ocasionará


