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EMENTA

EMENTA: DIREITO CIVIL. RECURSO INOMINADO. DIREITO DE
VIZINHANCA. PERTURBAGCAO DO SOSSEGO. AUTO DE INFRACAO.
RELATO POLICIAL. OITIVA DE TESTEMUNHAS DESNECESSARIA.
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA. DANO
MORAL. RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso inominado interposto contra sentenca que condenou o estabel ecimento
comercial réu a compensar os danos morais sofridos pela vizinha em razéo de
perturbacdo sonora reiterada decorrente de musica ao vivo em finais de semana
pelo periodo de mais de um ano.
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1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se houve cerceamento de defesa pelo
indeferimento de prova testemunhal requerida pelos réus; e (ii) estabelecer se a
perturbacdo sonora reiterada configura violagdo ao direito de vizinhanga apta a
ensgar dano moral.

I11.RAZOESDE DECIDIR

3. O juiz, como destinatério da prova, pode indeferir o requerimento de provas
desnecessarias a solucgéo do litigio.

4. E desnecessaria a producdo de prova oral quando o acervo documental — auto
de infracdo lavrado pela autoridade competente e boletim de ocorréncia — se
mostra apto ao convencimento do juiz. Cerceamento de defesa n&o configurado.

5. Nos termos do art. 1.277 do Codigo Civil, sdo proibidas as interferéncias ao
sossego das pessoas que habitam na vizinhanca, observando as normas e limites
ordinarios de tolerancia

6. Na hipotese, foram realizadas diversas reclamacbes quanto ao som alto
produzido no estabelecimento recorrente durante o periodo noturno. Essas
reclamac0es resultaram em fiscalizacéo do Instituto do Meio Ambiente e dos R
ecursos Hidricos do Distrito Federal, que lavrou auto de infracdo ambiental por
emissdo de ruido acima do permitido pelalel. A autoridade autuadora relatou que
0 estabelecimento réu foi flagrado as 23h54 com execucdo de som ao vivo em
nivel de 63,9 dB em local cujo limite é de 55 dB (ID 86782605). A mesma
autoridade também expediu termos de interdicdo do estabelecimento, cujo
recebimento foi recusado e a ordem descumprida pelo proprietario do
estabelecimento (1D 86782606).

7. A ocorréncia registrada pela autora também comprova a perturbacéo do sossego
aheio, tendo um dos policiais comparecido ao local e declarado na Delegacia que
“foi possivel verificar que realmente o som estava alto” (ID 86782879). Essas
provas sao corroboradas pelo video gravado da janela da autora que registra o som
elevado durante anoite (ID 86782576).
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8. Eventual depoimento de outro vizinho, ainda que afirmasse ndo se incomodar
Ccom 0 som, ndo serviria para desconstituir os documentos lavrados pela autoridade
competente que atestam o ruido excessivo produzido pelo estabelecimento
recorrente.

9. Nesse cenario, deve ser mantida a sentenca que condenou 0s réus, ora
recorrentes, a compensar os danos morais sofridos pela autora.

V. DISPOSITIVO
10. Recurso conhecido e desprovido.

11. Recorrentes condenados a pagar as custas processuais e 0s honorarios
advocaticios de 10% sobre o0 valor da condenagéo.

Dispositivosrelevantes citados: CC, art. 1.277.

ACORDAO

Acordam os Senhores Juizes da Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federa do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, EDI MARIA COUTINHO BIZZI - Relatora,
DANIEL FELIPE MACHADO - 1° Voga e MARCO ANTONIO DO AMARAL - 2° Vogal, sob a
Presidéncia da Senhora Juiza MARGARETH CRISTINA BECKER, em proferir a seguinte decisdo:
CONHECIDO. DESPROVIDO. UNANIME., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 22 de Setembro de 2026

Juiza EDI MARIA COUTINHO BIZZI
Relatora

RELATORIO

Inicial. Narrou a parte autora que, desde abril de 2024, a0 se mudar para apartamento
localizado ao lado do bar explorado pelos réus, passou a conviver com som
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excessivamente alto de apresentagfes musicais ao Vvivo que se estendiam pela noite e
madrugada nos finais de semana. Relatou que buscou solucdo amigavel, mas a
perturbacéo persistiu mesmo apos fiscalizacdo com lavratura de auto de infracéo e
reiterado acionamento policial, por cerca de 14 meses, comprometendo seu descanso €
sua salde. Pediu a condenacéo dos réus a cessar a emissao de ruidos excessivos, sob
pena de multa diaria, além de indenizacdo das despesas com salde e compensacao por
danos morais.

Sentenca. Considerou que a atividade dos reus importunou 0 sossego e prejudicou a
saude da autora, em violagéo ao direito de vizinhanga. Entendeu que a perturbacéo
sonora reiterada, comprovada pela lavratura de infragdo administrativa e registros
policiais, configura dano moral compensavel. Julgou parcialmente procedente o pedido,
para condenar os réus a pagar R$ 5.000 pelos danos morais

Recurso dos réus. Suscitam preliminar de cerceamento de defesa, sustentando que o
indeferimento da prova testemunhal — oitiva de vizinho da autora, arrolada para
demonstrar a auséncia de ruido capaz de perturbar a vizinhanga — inviabilizou a
demonstracdo de que a atividade do bar n&o incomodava os moradores do local. Pedem a
desconstituicao da sentenca para que seja produzida a prova testemunhal.

Recurso tempestivo. Custas e preparo recolhidos.

Contrarrazfes apr esentadas.

VOTOS

A SenhoraJuiza EDI MARIA COUTINHO BIZZI - Relatora

A ementa servira de acordéo, conforme inteligéncia dos arts. 2° e 46 da Lei 9.099/1995.

O Senhor Juiz DANIEL FELIPE MACHADO - 1° Vogal
Com o(a) relator(a)

O Senhor JuizMARCO ANTONIO DO AMARAL - 2°Vogal
Com o(a) relator(a)
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DECISAO

CONHECIDO. DESPROVIDO. UNANIME.
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