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Resumo

O presente artigo analisa as repercussdes dogmaticas da Lei n° 15.397/2026,
responsavel pela introducéo do crime de cesséo de conta laranja no artigo 171,
§ 2°, inciso VII, do Cddigo Penal, especialmente em sua relagdo com o delito
de lavagem de dinheiro previsto na Lei n® 9.613/1998. A investigagao
concentra-se na delimitacdo dos respectivos elementos tipicos, na identificacao
dos bens juridicos tutelados, na aplicagéo dos critérios de resolugao do
concurso aparente de normas e na incidéncia da proibicdo do bis in idem.
Examina-se, adicionalmente, a possibilidade de aplicacao retroativa da nova
disciplina penal aos casos anteriormente enquadrados como lavagem de
capitais, a luz do artigo 5°, inciso XL, da Constituicdo Federal e do artigo 2°,
paragrafo unico, do Codigo Penal. Mediante analise dogmatico-normativa e
critico-jurisprudencial, sustenta-se que a inovacgao legislativa exige a
individualizagao dos conteudos de injusto, ndo autorizando nem a imputagao
automatica de lavagem de dinheiro nem a desclassificagao retroativa
indiscriminada. Defende-se que a nova figura podera constituir instrumento de
racionalizagao da intervencao penal, desde que interpretada em conformidade
com os principios da legalidade, culpabilidade, proporcionalidade e vedagéao a
dupla valoragao punitiva.
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1. Introdugao: a fragmentacgao do injusto penal e os limites da expansao
incriminadora

A publicacao da Lei n° 15.397, de 30 de abril de 2026, introduziu uma
importante modificacdo no sistema penal brasileiro ao criminalizar
expressamente a cessao de conta bancaria destinada a movimentagao de
recursos vinculados a atividade criminosa.



O novo tipo penal, previsto no artigo 171, § 2°, inciso VII, do Codigo Penal,
estabelece:

“Cede, gratuita ou onerosamente, conta bancaria para que nela transitem
recursos destinados ao financiamento de atividade criminosa ou que dela
sejam fruto.”

A pena cominada é de reclusdo de um a cinco anos, além de multa.

Em contrapartida, o artigo 1° da Lei n°® 9.613/1998 estabelece pena de trés a
dez anos de reclusdo, além de multa, para a ocultagdo ou dissimulacédo da
natureza, origem, localizagéo, disposicdo, movimentagao ou propriedade de
bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de infracédo
penal.

A proximidade entre as figuras tipicas suscita dificuldades interpretativas que
transcendem a mera comparagao das sangoes.

Historicamente, a utilizacdo de contas bancarias de terceiros tem sido
identificada como possivel mecanismo de ocultagao patrimonial. A interposicéo
de pessoas entre o verdadeiro beneficiario e os recursos provenientes de
infracao penal pode dificultar o rastreamento financeiro e permitir a
dissimulagao da titularidade dos ativos.

Entretanto, ndo se pode concluir que toda disponibilizagao de conta bancaria
represente, necessariamente, comportamento tipico de lavagem de dinheiro.

Aintroducao de incriminagao especifica, com reprimenda substancialmente
inferior, impde a necessidade de investigar se o legislador pretendeu alcancar
uma modalidade de injusto anteriormente situada em zona de incerteza
normativa ou estabelecer tratamento juridico diferenciado para determinadas
formas de participagao periférica em operagdes financeiras criminosas.

A discussao assume especial relevancia diante de trés problemas
fundamentais.

O primeiro consiste em determinar se os delitos tutelam bens juridicos distintos
e se apresentam elementos constitutivos efetivamente auténomos.

O segundo envolve a possibilidade de imputagao cumulativa por cessao de
conta laranja e lavagem de dinheiro, especialmente quando ambas as
acusagdes se fundamentam na mesma disponibilizacdo bancaria.

O terceiro diz respeito aos efeitos da inovacao legislativa sobre fatos
anteriores, inclusive condenagdes transitadas em julgado.

A hipétese central deste estudo € que a Lei n°® 15.397/2026 introduziu um novo
parametro de diferenciacdo normativa, exigindo maior precisdo na imputacgao



da lavagem de dinheiro, sem necessariamente estabelecer uma relagéo
universal de especialidade ou revogar parcialmente a legislagcédo anterior.

2. A estrutura tipica da cessao de conta laranja: autonomia normativa e
exigéncia de dolo

A primeira premissa dogmatica consiste em reconhecer que o artigo 171, § 2°,
VIl, do Codigo Penal n&o criminaliza indiscriminadamente o empréstimo de
contas bancarias.

O nucleo verbal do tipo é ceder, gratuita ou onerosamente, conta bancaria para
uma finalidade expressamente delimitada.

A expressao normativa “para que nela transitem” estabelece a vinculacéo da
cessao aos recursos destinados ao financiamento de atividade criminosa ou
provenientes dessa atividade.

Consequentemente, a simples disponibilizacado de conta a terceiro, desprovida
de relagdo subjetiva com a finalidade criminosa descrita, ndo satisfaz os
elementos do novo tipo penal.

A incriminagao nao instituiu responsabilidade penal objetiva do titular por todos
os atos realizados na conta.

E necessario demonstrar o dolo, compreendido a partir da consciéncia e da
vontade relacionadas a cessao e as circunstancias que conferem relevancia
penal ao comportamento.

A mera existéncia de movimentagdes ilicitas posteriores nao autoriza presumir
que o titular tivesse conhecimento da finalidade criminosa no momento em que
disponibilizou a conta.

Essa distingdo assume particular importancia quando a conta bancaria é
utilizada mediante fraude, abuso de confian¢a, engenharia social ou outras
circunstancias incompativeis com a adesao consciente do titular a finalidade
delitiva.

Outro aspecto dogmatico diz respeito a consumacao.

A redacéo legislativa permite sustentar que o novo delito possui natureza
formal, consumando-se com a efetiva cessao da conta para a finalidade
criminosa descrita, ainda que os valores ndo tenham ingressado na instituigao
financeira.

Trata-se de interpretacao fundada na centralidade do verbo “ceder”, cujo
aperfeicoamento tipico nao foi expressamente condicionado a ocorréncia de
prejuizo patrimonial ou a concretizagdo da movimentacao bancaria projetada.

Embora essa leitura encontre apoio doutrinario, a delimitagao das hipoteses de
consumacao e tentativa ainda exige amadurecimento jurisprudencial.



Também merece destaque a amplitude da expressao “atividade criminosa”.

O legislador n&o restringiu a origem ou a destinagao dos recursos ao
estelionato.

Embora o dispositivo esteja inserido entre as figuras equiparadas ao artigo 171,
sua redacao permite alcancar cessdes associadas a diferentes atividades
criminosas, independentemente de sua natureza patrimonial.

Além disso, existe uma particularidade relevante: a nova figura compreende a
cessao para movimentacao de recursos destinados ao financiamento de
atividade criminosa, que podem, inclusive, possuir origem inicialmente licita.

Essa hipdtese néo corresponde necessariamente a lavagem de dinheiro, cuja
estrutura exige bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente,
de infragéo penal.

Essa diferenga impede afirmar que exista identidade absoluta entre as
descrigdes legais.

A nova incriminacao possui, portanto, conteudo normativo préprio, ainda que
possa apresentar zonas de interse¢gdo com a lavagem de capitais.

3. Lavagem de dinheiro: a autonomia da ocultacao ou dissimulagao e a
impossibilidade de presungao tipica

A Lei n® 9.613/1998 estabelece uma estrutura incriminadora especifica, cuja
aplicacao exige correspondéncia entre os fatos atribuidos ao agente e os
elementos do artigo 1°, considerados também os requisitos particulares das
figuras equiparadas.

O caput criminaliza a ocultagao ou dissimulacao de caracteristicas
juridicamente relevantes dos ativos provenientes de infragdo penal.

Ja o § 1° inciso Il, alcanga comportamentos como receber, guardar, manter em
depdsito, movimentar ou transferir bens e valores, quando realizados para
ocultar ou dissimular sua utilizagao.

O § 2° contempla, ainda, modalidades préprias, incluindo a utilizagédo de
recursos provenientes de infragdo penal na atividade econémica ou financeira.

A analise dogmatica ndo pode desconsiderar essa multiplicidade de hipoteses.

Entretanto, a amplitude das figuras tipicas ndo autoriza transformar qualquer
relacionamento financeiro com valores ilicitos em lavagem de dinheiro.

E necessario identificar o comportamento efetivamente realizado, sua
adequacgao a uma das modalidades legais e os elementos subjetivos exigidos.

A utilizacio de conta bancaria de terceiro pode representar um expediente de
ocultagao ou dissimulagao.



Todavia, sua aptiddo para configurar lavagem depende das circunstancias
concretas.

N&o é imprescindivel que a operagao envolva mecanismos sofisticados,
multiplas transferéncias internacionais, empresas ficticias ou todas as fases
tradicionalmente descritas como colocacgao, dissimulacao e integragao.

Uma unica operacgao pode realizar o tipo penal.

Da mesma forma, o conhecimento da origem ilicita dos recursos, considerado
isoladamente, ndo substitui a demonstragao da conduta tipica.

A lavagem de dinheiro ndo exige, em todas as suas modalidades, o propdsito
adicional de reinserir formalmente os ativos na economia com aparéncia
definitiva de licitude. O préprio texto legal alcancga diferentes formas de
ocultacao, dissimulacao e utilizacdo econdmica de recursos ilicitos.

O que nao se pode dispensar € a comprovacao dos elementos constitutivos da
modalidade concretamente imputada.

Nesse contexto, a criagcao do crime de cess&o de conta laranja impde uma
reflexao:

Se o comportamento demonstrado consiste exclusivamente em
disponibilizar uma conta bancaria, quais elementos autorizam a
imputacao adicional de lavagem de dinheiro?

A resposta nao pode decorrer automaticamente da origem ilicita dos
recursos ou da utilizagao de conta de terceiro.

Deve resultar da demonstragao de um conteudo tipico proprio de
lavagem, efetivamente atribuido ao agente.

E precisamente nesse ponto que se torna indispensavel distinguir a
autonomia normativa da lavagem em relagao a infragao antecedente da
autonomia do injusto de lavagem em relagao a prépria cessao bancaria.

A primeira decorre do regime estabelecido pela Lei n°® 9.613/1998.

A segunda constitui problema de delimitagao entre tipos penais
potencialmente incidentes sobre o mesmo comportamento.

Sao questoes diferentes, que nao devem ser confundidas.
4. Os bens juridicos tutelados sao efetivamente distintos?

A identificagcao do bem juridico protegido constitui etapa importante da
interpretacéo teleoldgica das normas incriminadoras.

No delito de lavagem de dinheiro, a doutrina apresenta diferentes concepgoes,
destacando-se a tutela da administragao da Justi¢ca, da ordem econémico-



financeira e, em determinadas formulagdes, dos interesses juridicos afetados
pela infracdo antecedente.

Nao existe absoluta uniformidade doutrinaria quanto a prevaléncia de uma
dessas concepgoes.

No crime de cessao de conta laranja, a localizagédo topografica entre os crimes
patrimoniais poderia sugerir tutela predominantemente patrimonial.

Contudo, seu conteudo normativo revela complexidade maior.

O tipo n&o exige expressamente prejuizo patrimonial individualizado,
induzimento de vitima em erro ou obtengédo de vantagem econdémica pelo
cedente.

A incriminacdo concentra-se na disponibilizagao de instrumento financeiro para
movimentacao de recursos relacionados a atividade criminosa.

Pode-se sustentar, portanto, que a norma apresenta dimensao preventiva
voltada a protecgao da regularidade das relagdes financeiras e a contengao da
instrumentalizac&do de contas bancarias para atividades criminosas.

Isso demonstra que os bens juridicos potencialmente protegidos pelas duas
normas podem apresentar pontos de aproximacao.

Entretanto, a existéncia de bens juridicos distintos, mesmo quando
demonstrada, nao autoriza automaticamente a dupla punigao.

A aplicacao do concurso de crimes pressupde analise dos elementos tipicos e
do conteudo concreto de injusto de cada infragao.

A diversidade abstrata dos interesses tutelados constitui dado interpretativo
relevante, mas néo critério suficiente para resolver todos os conflitos
normativos.

Em outras palavras, nao basta afirmar que uma norma protege o patrimbnio e
outra protege a administragdo da Justica para legitimar duas condenagodes
baseadas integralmente no mesmo comportamento.

A pluralidade de bens juridicos nao elimina a exigéncia de demonstrar a
autonomia das ofensas penalmente relevantes.

5. Concurso aparente de normas, especialidade, consunc¢ao e ne bis in
idem

A possibilidade de dupla imputagao constitui uma das questdes mais sensiveis
inauguradas pela Lei n°® 15.397/2026.

O artigo 70 do Cdédigo Penal admite que uma Unica agao ou omissao produza
dois ou mais crimes, disciplinando o concurso formal.



Portanto, a afirmagédo de que uma unica conduta jamais podera configurar mais
de um delito ndo encontra respaldo no sistema penal brasileiro.

Entretanto, € indispensavel distinguir o concurso efetivo de crimes do concurso
aparente de normas.

No concurso efetivo, existem infracdes penalmente autbnomas, ainda que
decorrentes de uma unica agao.

No concurso aparente, diferentes disposi¢des legais apresentam possibilidade
inicial de incidéncia, mas a interpretacao sistematica conduz a aplicacao de
apenas uma delas, evitando a duplicagdo do mesmo conteudo de injusto.

A solugao tradicional envolve os critérios de especialidade, subsidiariedade e
consungao.

5.1. A especialidade e a impossibilidade de sua presungao

O principio da especialidade determina a prevaléncia da norma especial sobre
a geral quando aquela contém os elementos constitutivos desta, acrescidos de
caracteristicas especificas.

No caso examinado, uma corrente interpretativa podera sustentar que o novo
artigo 171, § 2°, VII, individualizou legislativamente uma modalidade de
contribuicao financeira anteriormente alcangada por imputacées amplas de
lavagem de dinheiro.

Sob essa perspectiva, a lei nova poderia funcionar como parametro
especializante em situacdes de mera cessao bancaria, especialmente quando
inexistente atividade autbnoma de ocultagao patrimonial.

Todavia, essa conclusao nao pode ser formulada de maneira absoluta.

A cessao de conta laranja nao exige necessariamente recursos provenientes
de infragcao penal anterior, enquanto a lavagem apresenta pressupostos
materiais proprios.

Por outro lado, a lavagem também nao pressupde, como elemento necessario,
a cessao de conta bancaria.

Consequentemente, nao existe uma relagao universal de incluséo légica entre
os dois tipos.

A especialidade podera integrar a argumentacao defensiva em situagoes de
sobreposi¢ao concreta, mas exige demonstracido de compatibilidade entre os
elementos normativos e os fatos imputados.

A simples anterioridade ou posterioridade cronolégica de uma das leis ndo
resolve a questao.

5.2. A consungao e a absorgao do injusto



O principio da consungao permite afastar a punicdo autbnoma de
comportamentos cujo conteudo de injusto esteja integralmente compreendido
na realizagao de outro delito.

Sua incidéncia pressupde relagao instrumental, de progressao criminosa ou de
absorcdo material entre os comportamentos envolvidos, considerada a
estrutura normativa e as circunstancias concretas.

Imagine-se uma situagdo em que a disponibilizagdo de determinada conta
bancéria constitua apenas etapa instrumental da operagéo de lavagem
comprovadamente realizada pelo agente.

Nessa hipotese, podera surgir discusséo sobre a absorgédo da cesséo pelo
delito de maior abrangéncia, quando os fatos revelem que o desvalor da
primeira conduta foi integralmente compreendido na segunda.

Em sentido diverso, quando a conduta se limita a cessao bancaria e nao se
demonstram os elementos necessarios a lavagem, a consequéncia sera a
auséncia de tipicidade da lavagem, e ndo propriamente a absor¢ao de um
crime existente por outro.

Essa diferenca é fundamental.

A consungao pressupde situagado na qual duas figuras penais aparentemente
incidentes sao resolvidas pela prevaléncia de uma delas.

A atipicidade, diversamente, decorre da auséncia dos elementos necessarios a
prépria configuragao da infragao.

Nao seria adequado, portanto, sustentar que a conta laranja absorve
automaticamente a lavagem de dinheiro.

Tampouco se pode afirmar que a lavagem sempre absorvera a cessao
bancaria.

A conclusao depende da conformacéao concreta dos comportamentos e do
exame dos respectivos conteudos de injusto.

5.3. A proibigao do bis in idem

O principio do ne bis in idem, relacionado as garantias fundamentais do devido
processo legal, da proporcionalidade e da seguranca juridica, impede a
duplicacao indevida da resposta punitiva estatal pelo mesmo fundamento
material.

Sua aplicacao exige atencao a identidade dos fatos e a autonomia das
infragdes juridicamente consideradas.

Se o Ministério Publico imputa cessao de conta laranja porque o acusado
disponibilizou uma conta bancaria e, simultaneamente, atribui lavagem de



dinheiro exclusivamente porque essa mesma conta foi disponibilizada para
receber recursos ilicitos, sera indispensavel demonstrar qual elemento
adicional efetivamente realiza a lavagem.

Na auséncia de conteudo tipico autbnomo, a duplicidade de imputacdes podera
representar indevida multiplicacdo do mesmo injusto.

Diversamente, quando existirem elementos independentes de ocultagao ou
dissimulacao, podera ser juridicamente admissivel o reconhecimento de
infragdes distintas, observadas as regras proprias do concurso de crimes.

Importa destacar que a autonomia tipica ndo exige necessariamente um
segundo comportamento cronologicamente separado.

Uma unica operacgao pode, em tese, apresentar conteudos normativos
distintos.

O aspecto determinante consiste em demonstrar que a segunda incriminagao
nao se fundamenta exclusivamente na repeticdo do mesmo desvalor ja
integralmente considerado pela primeira.

O Direito Penal nao deve confundir pluralidade de capitulagées juridicas
com pluralidade efetiva de injustos puniveis.

6. A jurisprudéncia do STJ: a necessidade de individualizagao da lavagem
de dinheiro

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica oferece importantes
parametros para a analise, embora os precedentes anteriores a Lei n°
15.397/2026 nao solucionem diretamente o novo conflito normativo.

No AgRg no AREsp n°® 2.583.516/TO, relatado pelo ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, publicado em 12 de fevereiro de 2026, discutiu-se a
caracterizagao de lavagem de dinheiro diante de depdésitos fracionados
realizados em curto intervalo de tempo, inclusive em contas bancarias de
terceiros.

O STJ manteve o entendimento absolutério firmado na origem, considerando
os limites do reexame probatorio e a auséncia de demonstragao suficiente dos
elementos necessarios a imputagao de lavagem.

O precedente nao estabeleceu que depdsitos em contas de terceiros sejam
sempre atipicos.

Seu significado reside na necessidade de comprovagao das circunstancias que
efetivamente caracterizam ocultagdo ou dissimulacédo, nao sendo suficiente
presumir o delito pela simples movimentacao financeira.

Outro precedente importante € o AgRg no AREsp n° 2.797.248/RN, relatado
pelo ministro Joel llan Paciornik, publicado em 22 de abril de 2026.



Nesse julgamento, foi mantida a rejeigdo parcial de denuncia por lavagem de
capitais diante da insuficiéncia de descrigdo de condutas autbnomas em
relacao as infracbes antecedentes.

O acérdao reafirma a importancia da individualizacao fatica na acusacgao e da
observancia dos requisitos do artigo 41 do Codigo de Processo Penal.

Esses precedentes ndo autorizam concluir que toda cessao de conta esteja
excluida do ambito da lavagem de capitais.

Todavia, reforcam uma premissa metodologica relevante: a acusagao deve
demonstrar precisamente os fatos que constituem cada infragdo, ndo bastando
atribuir diferentes qualifica¢gdes penais a uma narrativa genérica.

A nova incriminagao torna essa exigéncia ainda mais importante.

A simples posicao periférica do agente também n&o exclui necessariamente
sua responsabilidade por lavagem.

Da mesma forma, sua participacdo em contexto criminoso mais amplo nao
autoriza presumir dominio funcional, conhecimento de todas as operagdes ou
adesao consciente a cada ilicito imputado.

A responsabilidade penal permanece individualizada.

7. ALei n°15.397/2026 e a retroatividade penal benéfica: limites da novatio
legis in mellius

A repercussao intertemporal da nova incriminagéo constitui, possivelmente, seu
aspecto de maior relevancia defensiva.

O artigo 5°, inciso XL, da Constituicado Federal estabelece que a lei penal ndo
retroagira, salvo para beneficiar o réu.

O artigo 2°, paragrafo unico, do Codigo Penal determina a aplicagao retroativa
da lei posterior que, de qualquer modo, favoreca o agente, ainda que ja exista
sentenga condenatoria transitada em julgado.

A questao fundamental consiste em determinar se a Lei n® 15.397/2026
introduziu uma figura penal efetivamente sucessora e mais favoravel para
determinados comportamentos anteriormente enquadrados como lavagem de
dinheiro.

Essa conclusao exige distinguir hipéteses juridicamente diferentes.
7.1. A mera cessao que nao configurava lavagem de dinheiro

Considere-se uma pessoa que, antes de maio de 2026, tenha disponibilizado
conta bancaria a terceiro, sem praticar comportamento enquadravel no artigo
1° da Lei n°® 9.613/1998.



Se a imputagao anterior estivesse fundada exclusivamente nessa
disponibilizagdo, sem preenchimento dos elementos tipicos da lavagem ou de
outra infragao penal entdo vigente, seria possivel sustentar a atipicidade
originaria.

Nessa hipotese, a criacao posterior do delito de cessao de conta ndo poderia
retroagir para criminalizar uma conduta anteriormente atipica.

Isso violaria a anterioridade penal estabelecida pelo artigo 5°, inciso XXXIX, da
Constituicao.

A solugao juridicamente adequada seria o reconhecimento da auséncia de
tipicidade da imputagao original, com as consequéncias absolutérias cabiveis.

Nao se estaria propriamente diante de aplicacao retroativa de lei mais benéfica,
mas de controle da legalidade da propria condenagao.

7.2. A cessao que integrava efetiva operagao de lavagem

Situacgao diversa ocorre quando, antes da nova lei, a atuagédo do agente
efetivamente preenchia os elementos constitutivos da lavagem de dinheiro.

Nesses casos, a simples criagdo de delito menos grave nao determina a
substituicdo automatica da incriminacéo anterior.

A Lei n°® 15.397/2026 nao revogou expressamente o artigo 1° da Lei n°
9.613/1998.

Também nao estabeleceu disposi¢ao segundo a qual toda lavagem praticada
mediante contas de terceiros passaria a ser punida exclusivamente como
cessao bancaria.

Uma tese de readequacao normativa favoravel exigira demonstrar que, diante
da identidade do fato concretamente considerado, a nova disciplina constitui
tratamento penal sucessivo e mais benéfico, e ndo mera incriminacao
autdbnoma que passou a coexistir com a anterior.

Essa é uma questao interpretativa ainda controvertida.

O novo tipo pode fornecer fundamento relevante para distinguir contribuicdes
financeiras periféricas de comportamentos efetivos de lavagem, mas essa
funcao delimitadora ndo equivale, necessariamente, a revogacao tacita de
parte da Lei n® 9.613/1998.

7.3. A possibilidade de readequacao de condenagdes anteriores
E nessa terceira dimensdo que a discussdo adquire maior importancia pratica.

A nova lei pode fundamentar pedidos de reavaliacido de condenacgdes
anteriores, particularmente quando a decisao condenatoria tenha atribuido



responsabilidade por lavagem de dinheiro exclusivamente a partir da cessao de
conta bancaria.

Nesses casos, duas construgdes juridicas devem ser diferenciadas.

A primeira consiste em questionar se os fatos reconhecidos na condenagao
efetivamente preenchiam os requisitos da lavagem.

Caso contrario, a pretensao principal devera ser o reconhecimento da
ilegalidade da subsuncao anteriormente realizada.

A segunda, subsidiaria, consiste em sustentar a incidéncia de novatio legis in
mellius, caso se demonstre que a nova tipificagdo representa disciplina
normativa posterior e mais favoravel para 0 mesmo comportamento
anteriormente punido.

A tese subsidiaria enfrenta uma dificuldade dogmatica relevante.

Se determinado comportamento era efetivamente atipico antes da nova lei, a
aplicagao retroativa de uma incriminagao posterior representaria violagao a
legalidade penal.

Por outro lado, se o comportamento realizava integralmente o crime de
lavagem, sera necessario demonstrar por qual razao a lei posterior teria
modificado favoravelmente seu tratamento juridico, apesar da manutencao da
incriminagao anterior.

Nao basta, portanto, comparar abstratamente penas de um a cinco anos com
penas de trés a dez anos.

E indispensavel demonstrar a existéncia de efetiva sucessdo normativa
aplicavel a mesma realidade fatica.

A retroatividade penal benéfica ndo decorre automaticamente de toda lei
posterior com sangao inferior.

Decorre da identificagao de modificacao juridica favoravel do tratamento penal
do fato.

8. O precedente do TJDFT: um marco inicial para a retroatividade da nova
incriminagao

A discussao deixou de ser exclusivamente doutrinaria.

Em julho de 2026, o Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e dos Territérios

examinou os efeitos da nova tipificacdo em processo envolvendo fraude
eletrénica.

No Acérdao n°® 2.155.270, referente ao processo n° 0703508-
58.2025.8.07.0003, a Segunda Turma Criminal, sob relatoria do
desembargador Diaulas Costa Ribeiro, reconheceu a incidéncia favoravel da



Lei n°® 15.397/2026 em relagdo a um acusado cuja atuacao havia se limitado a
cessao de conta bancaria utilizada na fraude.

Originalmente, os acusados haviam sido condenados por estelionato mediante
fraude eletrénica.

O colegiado reconheceu, de oficio, a possibilidade de adequagao da conduta
de um dos réus ao novo artigo 171, § 2°, VII, do Codigo Penal, reduzindo sua
pena para um ano de reclusao.

O julgamento é especialmente relevante porque reconheceu que a nova
incriminacao permite diferenciar a responsabilidade daquele que apenas
disponibiliza a conta bancaria da responsabilidade dos agentes que executam
diretamente a fraude.

O precedente também registrou que a nova disciplina estabelece uma distingédo
em relagao a aplicagao indiferenciada da teoria monistica do concurso de
pessoas.

Entretanto, seu alcance deve ser corretamente delimitado.

O TJDFT examinou a readequacao de condenacao por estelionato eletrénico
para o novo delito de cessao de conta laranja.

Nao se tratou de desclassificagdo de lavagem de dinheiro para a figura
introduzida em 2026.

Consequentemente, o acordao nao resolve diretamente a controvérsia sobre
sucessao normativa entre o artigo 171, § 2°, VII, do Cdédigo Penal e o artigo 1°
da Lei n°® 9.613/1998.

Ainda assim, oferece fundamento argumentativo importante: demonstra que a
inovagao legislativa pode produzir efeitos favoraveis em relagao a fatos
anteriores, desde que identificada correspondéncia normativa entre a conduta
efetivamente praticada e a nova disciplina penal.

A transposicao dessa orientagao para condenagdes por lavagem dependera de
fundamentacéao prépria.

O precedente nao autoriza analogia automatica, mas inaugura uma perspectiva
jurisprudencial relevante sobre a individualizagdo do injusto associado a cessao
bancaria.

9. Arevisao de condenagodes definitivas e os instrumentos processuais
disponiveis

Reconhecida a efetiva incidéncia de lei posterior mais benéfica, seus efeitos
poderdo alcancgar condenacgdes transitadas em julgado.



O fundamento constitucional encontra-se no artigo 5°, inciso XL, da
Constituicdo Federal.

No plano infraconstitucional, o artigo 66, inciso |, da Lei de Execugéo Penal
atribui ao juizo da execugdo competéncia para aplicar aos casos julgados lei
posterior que favoreca o condenado.

A Sumula 611 do Supremo Tribunal Federal reafirma essa competéncia apds o
transito em julgado.

Contudo, os instrumentos processuais deverao ser definidos conforme a
natureza da pretenséo.

Quando se tratar de aplicar alteragao legislativa efetivamente benéfica aos
fatos ja estabelecidos no titulo condenatério, podera ser adequado
requerimento dirigido ao juizo da execucgéao.

Em contrapartida, quando a discussao envolver a propria legalidade da
condenacéo anterior, especialmente diante de erro de subsung¢ao, auséncia de
tipicidade ou necessidade de desconstituicao do titulo condenatério, podera ser
examinada a utilizagao da revisao criminal, observadas as hipéteses legais de
cabimento previstas no artigo 621 do Cdodigo de Processo Penal.

O habeas corpus também podera apresentar pertinéncia em situagdes de
constrangimento ilegal demonstravel por essa via, respeitados seus limites
cognitivos.

O essencial é identificar se a pretensao se fundamenta na aplicagao de lei
superveniente favoravel ou no reconhecimento de vicio existente na
condenacéo original.

Essa diferenciagao possui consequéncias relevantes sobre a competéncia, o
procedimento, a extens&do da cognicgao judicial e os possiveis resultados do
requerimento defensivo.

10. Os impactos da nova tipificagao sobre a politica criminal e o excesso
acusatoério

Ainovacgao legislativa apresenta repercussdes que nao se limitam a defini¢cao
abstrata dos tipos penais.

A imputacao de lavagem de dinheiro produz efeitos processuais e patrimoniais
relevantes, especialmente diante do regime juridico previsto na Lei n°
9.613/1998.

A legislacdo contempla mecanismos proprios de investigacdo, medidas
assecuratoérias patrimoniais e instrumentos destinados a identificagao,
preservacgao e recuperagao de ativos.



Essas consequéncias, naturalmente, dependem do preenchimento dos
pressupostos legais e do controle judicial correspondente.

Entretanto, a gravidade dos efeitos potencialmente associados a imputagéo
refor¢ca a necessidade de rigor na identificagdo dos elementos tipicos.

A utilizagdo da lavagem de dinheiro como capitulagdo genérica para toda
movimentacao financeira vinculada a criminalidade pode conduzir a situacoes
de sobreposicado acusatéria, especialmente quando nao existe descrigao
individualizada do comportamento de ocultagao ou dissimulacéao.

O problema torna-se mais evidente diante da possibilidade de imputar
simultaneamente cessao de conta laranja, participagdo no crime antecedente,
lavagem de dinheiro e integragdo em organizagao criminosa.

A coexisténcia dessas infragdes nao €&, por definicdo, incompativel com o
ordenamento juridico.

Contudo, cada imputagao exige suporte fatico e normativo proprio.

A simples presenga de determinado agente em uma estrutura criminosa nao
autoriza presumir sua participagao subjetiva em todas as infragdes praticadas
por terceiros.

O artigo 29 do Cadigo Penal exige analise individualizada da contribuigéo
penalmente relevante, considerada a culpabilidade de cada participante.

A criacado do novo delito pode, nesse cenario, contribuir para distinguir formas
diversas de colaboracao criminosa.

Mas sua aplicagdo também apresenta riscos.

Uma interpretacado excessivamente expansiva podera transformar a mera
titularidade de conta utilizada por terceiros em fundamento para
responsabilizagao objetiva.

Outra leitura inadequada podera utilizar a nova tipificagdo apenas como mais
um elemento de acumulagao acusatoria, sem observar os limites do concurso
aparente de normas.

Ambas as solugdes comprometem a coeréncia do sistema penal.

O combate a criminalidade financeira ndo pode prescindir dos principios que
conferem legitimidade a intervengao estatal.

A eficiéncia repressiva exige capacidade de individualizar condutas e
comprovar responsabilidades, ndo simplesmente multiplicar capitulagdes.

11. Concluséo: a nova lei como parametro de racionalizagao da
responsabilidade penal



A Lei n® 15.397/2026 introduziu uma nova figura tipica cuja relevancia
ultrapassa a criminalizacdo da cessao de contas bancarias.

Sua criacédo impde ao Direito Penal Econdmico a necessidade de reexaminar
os limites materiais e interpretativos da lavagem de dinheiro diante de
comportamentos instrumentais relacionados a movimentagao financeira
criminosa.

A primeira conclusdo consiste em reconhecer que cesséo de conta laranja e
lavagem de dinheiro n&o constituem tipos penais absolutamente equivalentes.

A nova incriminacio possui elementos proprios, inclusive ao alcancgar a
disponibilizagado de conta destinada ao financiamento de atividade criminosa,
independentemente de os recursos serem necessariamente produto de
infragdo antecedente.

A segunda conclusao decorre da impossibilidade de converter
automaticamente a cessao bancaria em lavagem de dinheiro.

A imputacao deve demonstrar os elementos constitutivos da modalidade de
lavagem efetivamente atribuida ao agente, ndo sendo suficiente presumir o
conteudo tipico a partir da circulacéo de recursos por conta de terceiro.

A terceira conclusao diz respeito ao concurso de crimes.

Nao existe proibicdo abstrata de que uma unica agao configure duas infragdes
penais.

Entretanto, a puni¢do cumulativa somente podera ser legitimada quando
demonstrada a autonomia dos conteudos de injusto e afastada a incidéncia dos
critérios proprios do concurso aparente de normas.

A quarta conclusao envolve a retroatividade da legislacdo mais favoravel.

A possibilidade de readequagao de condenagdes anteriores representa tese
juridicamente relevante, mas sua incidéncia dependera da demonstragao de
efetiva sucessido normativa benéfica, ndo decorrendo automaticamente da
existéncia de nova pena inferior.

Quando a mera cesséo bancaria ndo preenchia os elementos da lavagem
segundo a legislacao vigente a época dos fatos, a controvérsia podera ser
ainda mais profunda: nao se tratara necessariamente de reduzir a pena, mas
de reconhecer que a condenacao anterior ndo encontrava suporte tipico
suficiente.

O precedente do TUDFT demonstra que a nova incriminagao ja produziu
consequéncias favoraveis no ambito do estelionato eletrénico.

Contudo, a aplicacao dessa ldgica aos casos de lavagem exige
desenvolvimento argumentativo proprio e analise individualizada.



Em sintese, a nova legislagdo ndo extinguiu a lavagem praticada mediante
contas de terceiros nem instituiu uma regra geral de absorgéo entre os delitos.

Sua importancia dogmatica reside em exigir maior precisdo na delimitagdo das
condutas e na identificagdo dos conteudos de injusto penalmente relevantes.

Ainterpretacdo adequada devera conciliar a tutela dos interesses juridicos
afetados pela criminalidade econémica com os limites constitucionais da
responsabilidade penal.

O Direito Penal nao se legitima pela quantidade de delitos imputados, mas
pela precisao com que identifica a conduta, demonstra a culpabilidade e
estabelece uma resposta proporcional ao injusto efetivamente praticado.

A criminalidade econémica exige instrumentos eficazes de prevencgao e
repressao. Entretanto, a eficacia da legislagao penal pressupoe
observancia rigorosa da legalidade, da individualizagao das condutas e
da vedagao a dupla punigao pelo mesmo conteudo de injusto.

Punir adequadamente nao significa punir cumulativamente. Significa
atribuir a cada agente a responsabilidade penal que sua conduta
efetivamente justifica.
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