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DECISAO

Trata-se de agao civil publica, com pedido de tutela de urgéncia, proposta pela Ordem
dos Advogados do Brasil — Se¢ao de Sao Paulo — OAB/SP em face de Talisman Al
Ltda., nome fantasia “Enter”, visando a fiscalizagdo e a cessagao de atividades que a
autora reputa privativas da advocacia.

A petigdo inicial sustenta que a ré oferece solug¢des de inteligéncia artificial destinadas ao
contencioso de massa, com leitura de autos e documentos, analise de provas,
identificacdo de padrbes processuais, recomendagdo de estratégias, elaboracdo de
minutas e automacdo de etapas do processo judicial. A empresa divulgaria, ainda, a
producdo de defesas prontas, a atuacdo de agentes de inteligéncia artificial em
praticamente todas as etapas processuais, a operacao de mais de 300 mil processos por
ano e a utilizagao de escritérios parceiros para auditoria e revisdo do conteudo gerado.

A autora aponta divergéncia entre a apresentacao judicial da ré — de que seria mera
fornecedora de software, com revisao e protocolo pelos advogados — e sua publicidade e
materiais institucionais, que indicariam automacéao substancial da analise, da estratégia e
da elaboracdo das pecas. Também afirma haver indicios de remuneragao vinculada ao
volume de processos e ao éxito das demandas, selecdo e distribuicdo de processos a
escritorios, controle da atuacao profissional e eventual intermediacao de clientela.

A emenda a inicial (ID 611876090) acrescenta documentos e alegagcdes sobre possivel
modelo de contratacdo denominado EnterOS, com contratos principais e ftripartites,
designagao de processos pela ré, remuneracgéo de escritorios, participagdo em valores de
éxito, exigéncias de volume e exclusividade, além de possivel controle da atividade dos



escritérios parceiros. Ressalva, contudo, que parte desse material foi recebida
anonimamente e ainda nao teve autenticidade ou integridade confirmadas, razao pela
qual requer sua submissao ao contraditério e a produgao de prova prépria.

A autora sustenta que as condutas podem caracterizar exercicio ilegal de atividades
privativas da advocacia, mercantilizagdo da profissdo, captacdo ou distribuicdo indevida
de clientela, participagéo irregular de terceiros em honorarios, comprometimento da
independéncia técnica dos advogados e tratamento irregular de dados pessoais e
informacgdes protegidas por sigilo profissional.

Invoca, entre outros fundamentos, os arts. 1°, 3°, 4°, 16, 18, 31 e 34 da Lei n° 8.906/1994;
o Cédigo de Etica e Disciplina da OAB; a Lei n° 7.347/1985; os arts. 297, 300, 301, 396 a
400 e 373, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil; a Lei n® 13.709/2018; a Resolugdo CNJ n°
615/2025; e a Recomendacao n°® 001/2024 do Conselho Federal da OAB, que recomenda
supervisao humana, reviséo integral das saidas de inteligéncia artificial e preservagao do
sigilo e da independéncia profissional.

A OAB/SP requer, em tutela de urgéncia:

a preservacgao integral, pela ré, de contratos, versées de modelos, parametrizagoes,
registros de geragao, revisdo, edigdo, aprovagao e exportagdo de minutas, registros de
distribuicdo de processos, fluxos de remuneragdao e demais dados operacionais, sob
pena de multa;

a suspensdo de publicidade que apresente a ré como substituta do advogado ou
fornecedora de defesas prontas;

a proibicdo de novas contratagbes ou da ampliacdo de contratos que envolvam
recomendacao de estratégia ou elaboragdo de pecgas sem identificagdo do advogado
responsavel e registro de revisdo humana;

a adogao de medidas de preservacdo de dados e documentos relativos ao modelo de
negocio, aos escritdrios parceiros e ao tratamento de dados pessoais.

Requer, ainda, a intimagcdo do Ministério Publico Federal, a expedicdo de oficio a
Autoridade Nacional de Protecdo de Dados, a exibicdo de documentos e a produgao de
pericia técnica, além da procedéncia dos pedidos para declarar a natureza privativa das
atividades discutidas, impor salvaguardas de supervisao humana e protegdo de dados,
proibir a intermediacdo ou distribuicdo de causas e condenar a ré ao pagamento de
indenizagcao por danos morais coletivos.

A Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢ao do Estado do Rio de Janeiro — OAB/RJ
requereu seu ingresso no polo ativo, como litisconsorte, aderindo aos fundamentos e
pedidos da OAB/SP e afirmando que a atuacéo da ré alcanga advogados e processos em
todo o territério nacional (ID 608605005).



A ré apresentou manifestagcéo preliminar, alegando, em sintese, que atua como empresa
de tecnologia, que nao presta servigos juridicos ao publico e que as pegas sao revisadas
e protocoladas por advogados. Requereu o reconhecimento de que sua manifestagdo nao
configura comparecimento espontdneo, bem como a suspensao do processo e O
diferimento ou indeferimento da apreciagao das tutelas provisoérias, em razao de tratativas
administrativas com o Conselho Federal da OAB (ID 608378767).

E o necessario. Decido.
1. Do aditamento a inicial

Recebo o aditamento apresentado pela autora, uma vez que, conforme informado nos
autos, ainda nao se aperfeicoou a citagado da ré, e as alegag¢des acrescidas guardam
pertinéncia com a causa de pedir originaria e com as providéncias instrutérias e
cautelares requeridas. Os documentos juntados serdo oportunamente submetidos ao
contraditorio.

2. Do ingresso da OAB/RJ

Defiro o ingresso da Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢dao do Estado do Rio de
Janeiro — OAB/RJ no polo ativo, na qualidade de litisconsorte ativa.

A entidade possui legitimidade para a tutela coletiva dos interesses institucionais
relacionados ao exercicio da advocacia, e sua pretensdo consiste em adesao aos
fundamentos e pedidos ja deduzidos, sem introdu¢do de causa de pedir autbnoma.
Incidem, na espécie, o art. 5°, § 2°, da Lei n° 7.347/1985 e o art. 113, | e lll, do Cddigo de
Processo Civil.

Anote-se.
3. Do ingresso como amicus curiae

Sérgio Ribeiro Cavalcante, advogado, requereu sua admissdo no feito como amicus
curiae, com fundamento no art. 138 do Cddigo de Processo Civil. Sustenta, em sintese,
que sua experiéncia profissional, formagao académica e produgao intelectual sobre a
denominada “mistanasia administrativa e jurisdicional” o habilitariam a colaborar com o
exame da controvérsia. Requer, ainda, a "fixagdo de tese que garanta a protegéo integral
da pessoa idosa contra a exclusdo imposta pela automagédo cega e por julgamentos
virtuais opacos", bem como a "procedéncia dos pedidos formulados pela OAB-SP,
fixando-se a tese de que a Inteligéncia Artificial é ferramenta estritamente instrumental,
sendo nula qualquer automagéo que elimine a supervisdo humana inafastavel”.

Juntou documentos de natureza curricular, académica e certificatoria.

Nos termos do art. 138 do Cddigo de Processo Civil, a admissdao de amicus curiae
constitui medida excepcional, condicionada a relevancia da matéria, a especificidade do
tema objeto da demanda ou a repercussao social da controvérsia, cabendo ao magistrado



avaliar a necessidade e a utilidade da intervencao para o adequado deslinde da causa.

Embora a demanda apresente reconhecida relevancia social e juridica, o requerente n&o
demonstrou representatividade adequada ou pertinéncia especifica que justifique seu
ingresso formal no processo.

Com efeito, os documentos apresentados evidenciam formacao e producdo académica
do postulante, bem como sua participagcdo em eventos ligados a pessoa idosa, a
seguranca digital e a inteligéncia artificial. (ID 610240249) (ID 610246001) (ID
610246006) (ID 610246012) (ID 610246014) (ID 610246016) (ID 610246019) (ID
610246022)

Todavia, tais elementos, considerados isoladamente, ndo revelam vinculo institucional,
técnico ou representativo direto com o objeto delimitado nesta ac&o civil publica: a
apuracao da licitude do modelo de negdcio da ré, especialmente quanto a eventual
pratica de atividades privativas da advocacia, a autonomia técnica dos advogados, a
intermediacdo de servigos juridicos e ao tratamento de dados pessoais em sua
plataforma.

A simples afinidade com a matéria objeto da demanda, o interesse intelectual em seu
desfecho ou mesmo a adesdo a determinada tese juridica ndo se confundem com os
requisitos exigidos para a intervencdo como amicus curiae. O instituto ndo se destina a
ampliacdo irrestrita do rol de participantes do processo nem a multiplicagdo de
manifestagdes convergentes as posi¢oes ja veiculadas pelas partes, mas a obtencao de
contribui¢des qualificadas aptas a auxiliar a formag¢ao do convencimento judicial.

A admissao pretendida, portanto, ao requerer a "fixagdo de tese que garanta a prote¢éao
integral da pessoa idosa contra a exclusdo imposta pela automacdo”, tende a ampliar
indevidamente o objeto litigioso, com a inclusdo de controvérsias e de providéncias
estranhas a lide, em prejuizo da racionalidade procedimental e da adequada delimitagao
do contraditorio.

Ademais, a discussdo sobre a utilizagdo de inteligéncia artificial na advocacia ja é
submetida ao juizo por entidades dotadas de legitimidade institucional e diretamente
vinculadas a matéria, notadamente a OAB/SP, autora da agao, e a OAB/RJ, que requereu
ingresso como litisconsorte ativa. (ID 608166517) (ID 608605005). A existéncia de
qualificacdo académica individual, ainda que respeitavel, ndo se confunde com a
representatividade adequada exigida para a intervengao como amicus curiae.

Por fim, o indeferimento da intervencdo nado impede que o requerente, se entender
pertinente, encaminhe as instituicbes competentes os elementos técnicos e académicos
de que dispde.

Indefiro, portanto, o ingresso de Sérgio Ribeiro Cavalcante como amicus curiae nesta
demanda.



Intime-se-o desta decisao.

4. Do pedido de suspensao
Indefiro o pedido de suspensao do processo formulado pela ré.

As ftratativas administrativas noticiadas perante o Conselho Federal da OAB néao
configuram hipotese legal de suspensao do processo, nem impedem a apreciagao judicial
das pretensdes deduzidas. Ao contrario, a Resolugcéo n° 16/2026 do Conselho Federal da
OAB expressamente prevé que a negociagcao de eventual termo de ajustamento de
conduta nao obsta a adogdo de medidas judiciais ou extrajudiciais, inclusive urgentes,
quando necessarias a protecao dos interesses envolvidos (ID 611881802).

N&o ha noticia de acordo celebrado, homologado ou dotado de aptidao para afastar,
substituir ou prejudicar a presente agao coletiva.

5. Da tutela cautelar de preservagao de provas

A tutela de urgéncia exige a presenga concomitante da probabilidade do direito e do
perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, nos termos do art. 300 do
Cddigo de Processo Civil.

No caso, os elementos inicialmente apresentados revelam controvérsia plausivel acerca
da extensdo concreta das atividades desenvolvidas pela ré, especialmente quanto a
producado de minutas, ao grau de automagao empregado, a revisdo humana, a definicao
de estratégias, a relagdo com escritorios de advocacia e aos fluxos de remuneragao. As
informagdes publicas e os documentos trazidos aos autos, embora ainda sujeitos ao
contraditério e a adequada instrucao, justificam a preservagao dos elementos sob posse
exclusiva da ré.

O perigo de dano decorre da natureza dindmica e modificavel dos registros digitais, das
versbes de modelos e parametrizagbes, bem como da possibilidade de alteragao,
substituicdo ou descarte de documentos operacionais e contratuais. A providéncia ora
deferida tem carater estritamente conservativo: ndo impde, por ora, a entrega ou a
divulgacao dos dados a parte autora, nem importa juizo definitivo sobre a licitude do
modelo de negdcio da requerida.

Assim, com fundamento nos arts. 297, 300 e 301 do Cddigo de Processo Civil, defiro
parcialmente a tutela de urgéncia, exclusivamente para determinar a ré que preserve,
em sua integralidade, sem alteragéo, eliminagéo, sobrescricdo, descarte ou substituigao,
a partir de 1° de janeiro de 2024, os seguintes elementos:

a) contratos celebrados com clientes, sociedades de advogados, escritérios parceiros,
fornecedores e demais participantes de sua operacgao juridica, inclusive anexos, aditivos,
instrumentos acessorios, tabelas, propostas aceitas, termos de adesdao e documentos
correlatos;



b) versbes de modelos, sistemas, funcionalidades, parametrizagbes, regras de negdcio,
fluxos operacionais, manuais, procedimentos e documentos mantidos em ambiente de
acesso restrito;

c) registros de geragdo, revisdo, edi¢cdo, aprovagao, validagdo, exportacdo e, se
existentes, protocolo de minutas, com a identificagdo dos usuarios, respectivos registros
temporais e historico de alteragdes;

d) registros de atribuigdo, designagédo, encaminhamento, redirecionamento ou distribuigao
de processos, causas ou tarefas a advogados, sociedades de advogados ou escritérios;

e) registros, documentos e demonstrativos relativos aos fluxos de remuneragao,
pagamentos, repasses, pregos por processo, remuneragao variavel, critérios de éxito,
acordos e demais indicadores econdmicos relacionados a operacao discutida nos autos;

f) demais dados operacionais e registros técnicos pertinentes as atividades objeto da
demanda, inclusive registros de acesso e auditoria.

A preservacgao devera alcangar os documentos e registros existentes, inclusive versdes
histéricas, copias de seguranga, registros em nuvem e dados custodiados por terceiros
contratados pela ré, na extensdo em que estejam sob sua disponibilidade, controle ou
poder de requisi¢ao contratual.

Fixo multa de R$ 50.000,00 por ato de descumprimento, sem prejuizo de ulterior
adequacao da medida, apuracao de responsabilidade e ado¢ao de providéncias indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatérias necessarias a efetividade da ordem.

Intime-se a ré, com urgéncia, para imediato cumprimento, sem prejuizo de sua citagao
regular para os termos da agéo.

Esclarego que a presente determinagdo n&o importa, neste momento, em obrigagao de
exibicdo imediata dos documentos ou de franquia de acesso a autora. A oportunidade, a
extensdo, o modo de apresentacdo e as cautelas relativas a exibicdo serdo
oportunamente definidos, apds a formagao do contraditorio.

6. Do segredo de justica restrito

Defiro a tramitacdo sob segredo de justica restrita ao Documento 1 referido no
aditamento e aos documentos indicados nos itens 15 a 18, 20, 22, 23, 25, 27 e 30 da
peticdo de aditamento (ID 611876090).

A restricao justifica-se pela potencial presenga de informagdes empresariais sensiveis,
dados pessoais, documentos contratuais e registros operacionais cuja divulgagao
irrestrita pode comprometer a intimidade, a protegdo de dados e o sigilo empresarial, nos
termos do art. 189, Ill, do Cddigo de Processo Civil.



A Secretaria devera promover a classificagdo sigilosa apenas dos documentos,
mantendo-se publicos os demais atos e pecas processuais, salvo ulterior deliberagao
judicial.

7. Do oficio ao Conselho Federal da OAB

Expeca-se oficio ao Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, com copia
desta decisdo e da manifestacao preliminar apresentada pela ré, para que, no prazo de
10 dias, informe:

a) a existéncia e o estagio das tratativas administrativas noticiadas pela requerida;

b) os procedimentos administrativos relacionados a Talisman Al Ltda. ou a plataforma
Enter;

c) se ha termo de ajustamento de conduta celebrado, em negociagdo ou submetido a
apreciacao de 6érgao competente;

d) na hipétese de existir instrumento celebrado, sua vigéncia, objeto e eventual
repercussao sobre os fatos debatidos nesta agéo.

8. Dos demais requerimentos

Os demais requerimentos de tutela provisoria, exibigdo documental, pericia, distribuicao
dindmica do énus da prova, obrigacbes de fazer e nao fazer e pedidos condenatorios
dependem de instrugdo probatoria a ser produzida sob o crivo do contraditorio, ndo sendo
possivel seu exame definitivo nesta fase processual.

Intimem-se.

Cite-se a ré para contestar a agao, observadas as providéncias necessarias quanto aos
documentos submetidos a sigilo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.
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