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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal n

1500739-10.2024.8.26.0081, da Comarca de Adamantina, em que ¢ apelante -------
---, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢ao dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E FIGUEIREDO GONCALVES.

Sao Paulo, 12 de janeiro de 2026.

CECILIA FRAZA®
relatora

Assinatura Eletronica

Apelagiao Criminal 1500739-10.2024.8.26.0081
Apelante: ----------

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Corréu: ----------
Juizo de origem: Foro de Adamantina/2° Vara

Juiz(a) de 1* Instincia: Carlos Gustavo Urquiza Scarazzato
Voto n° 1.744

Apelagio criminal. Registro de filho de outrem
(art. 242 do Coédigo Penal). Sentenga
condenatéria. Pleito absolutério por auséncia de
dolo e alegada coagido moral. Impossibilidade.
Prova testemunhal e documental convergente no
sentido de que o réu, ciente da inexisténcia de
vinculo biolégico, reconheceu voluntariamente a
menor para viabilizar visitas da genitora na
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unidade prisional. Alegagdo defensiva despida de
respaldo probatério. Conduta tipica e dolosa
configurada. Inviavel o reconhecimento da forma
privilegiada do paragrafo tnico do art. 242 do
Codigo Penal, ausente qualquer motivagdo
altruistica relacionada ao interesse da crianga.
Perdao judicial incabivel: medida excepcional
que exige sofrimento extraordinario ou
circunstancia humanitaria singular, inexistentes
na espécie. Pena-base reduzida ante a
impossibilidade de valorar antecedente remoto,
fixando-se a exasperagido em 1/6. Agravamento
pela reincidéncia mantido em 1/6. Pena final
redimensionada para dois anos, oito meses e
vinte dias de reclusdo. Regime inicial fechado
preservado, a luz da reincidéncia e dos maus
antecedentes, nos termos do art. 33, {§ 2° e 3°, do
Cédigo Penal. Recurso parcialmente provido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por =---------
contra a r. sentenca de fls. 465/474, cujo relatorio adoto, que julgou procedente a
acao penal para condend-lo a pena de dois anos e onze meses de reclusio, em
regime inicial fechado, como incurso no art. 242 do Cédigo Penal, concedido o

apelo em liberdade.

Irresignado, o réu apela. Sustenta, em sintese, que a
conduta nao se reveste de tipicidade dolosa, pois o registro da menor Louise como
filha teria ocorrido por coagao moral exercida pela corré ---------- , companheira do
réu a época, que ameagou nao visita-lo na prisao. Alega auséncia de dolo especifico
e incerteza quanto a paternidade biolégica da crianga, requerendo a absolvigio com
fundamento nos incisos III e VII do art. 386 do Cdédigo de Processo Penal.
Subsidiariamente, pleiteia a concessao do perdao judicial ou a desclassificagao para
a figura privilegiada do paragrafo unico do art. 242 do Cdédigo Penal, sob o
argumento de que o réu teria agido com nobreza ao reconhecer como filha crianga
sem filiacdo paterna conhecida. Por fim, impugna o regime fechado fixado para

inicio do cumprimento da pena, sustentando que a reincidéncia, isoladamente, nao
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justifica a imposicao de regime mais gravoso, especialmente diante da pena inferior
a quatro anos ¢ da auséncia de violéncia ou grave ameaca. Requer a fixacao do

regime aberto, a conversio da pena em restritiva de direitos ou a suspensiao

condicional da pena (fls. 486/490).

O recurso foi processado e, respondido em contrarrazoes
(fls. 506/509), a d. Procuradoria-Geral de Justica manifestou-se pelo nio
provimento (fls. 517/524).

Consigno que a denuncia foi recebida em 4 de fevereiro de
2025 (fls. 334/335). A t. sentenca condenatéria, por sua vez, foi publicada em 6 de
junho de 2025 (fl. 476).

E o relatorio.
A irresignagao comporta parcial acolhimento.

Consta da denuncia que no dia 14 de fevereiro de 2020, em
horario incerto, na --------- o réu, agindo em concurso, com unido de esforgos e
unidade de designios com ---------- , registrou como sua filha a crianga L. R. A. de

A. embora seja filha de outrem.

Apurou-se que, apos o nascimento da menor, ocorrido em
novembro de 2018, --—----—--- reatou a convivéncia com ---------- , que se encontrava
preso. Na ocasiao, o denunciado teria convencido a companheira a nao buscar o
verdadeiro genitor da crianga e se prontificou a reconhecé-la como filha. Em
dezembro de 2019, assinou termo de reconhecimento de paternidade, e, em
tevereiro de 2020, ---------- apresentou o documento ao cartério, que procedeu a

averbacao, registrando ---------- como pai da menor.

A materialidade delitiva esta consolidada pelo boletim de
ocorréncia (fls. 7/11), oficio do Conselho Tutelar (fls. 12/16 ¢ 27/31), certidao de
nascimento (fls. 17, 75, 83/84, 208/209), relatorio informativo do CREAS (fls.
37/41), relatorio de investigacio (fls. 92/101), oficio do cartério de registro civil
(fls. 247/248), certidao reprografica de nascimento (fls. 249/250), além da prova

oral colhida.
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A autoria também é certa.

O réu, regularmente intimado, deixou de atender a
convocagao da Autoridade Policial para prestar esclarecimentos (fl. 54). Do mesmo

modo, ausentou-se injustificadamente em juizo, circunstancia que ensejou a

decretacao de sua revelia (fls. 452/454).

A testemunha -------- , em solo policial (fl. 64), relatou o

quanto seguc:

“hd quatro anos, teve um relacionamento de aproximadamente um més
oM —--------- quando a mesma estava fugindo da cidade de Adamantina, por problemas com dividas de
droga e por pena a deu abrigo. Durante esse periodo, ---------- engravidou de 1. R. A. e guando a crianca
nascetty ---------- ndo quis registrar em seu nome porque alegava que o depoente é “idoso e feio e que tem
vergonha de ter tido nma filha com ele”. Por este motivo, ---------- registou 1. em nome de ---------- que era
sen namorado de adolescéncia e ja tinba tido a filha IN. com o mesmo. Esclarece ainda que ---------- alegon
que exigin que ---------- registrasse L. em sen nome para que so entao o visitasse na cadeia enquanto estava
preso e assim foi feito. Mesmo assim, por preocupagao e cuidado com sua filha, alugon uma casa para -
——————— residir com a crianga e as outras filhas que a mesma ja tinha, na rua ---------, nesta cidade e li
também passou residir com ---------- , 0 I1740 - 0 qual ¢ usudrio de drogas. Declara que
—————————— “abandonon” as trés filhas aos cuidados de --------- que passou entdo a residir na casa e embora
para 0a, pois afirma que ---------- ¢ prostituta e costuma viajar e morar em virias cidades, sem destino
certo. Apds recebimento de densincia, o Conselho Tutelar comparecen ao local e ao constatar que as trés
criangas estavam em situagdo de maus tratos, conforme relatorio, retiraram as criangas e levaram para
casa de ---------- . Contudo, ---------- ndo aceitou ficar com L., mas apenas com as outras filhas, alegando
que L. nao ¢ sua filha. Comparecen a esta delegacia e registon os fatos juntados aos antos e desde entao

passon a cuidar de L., conseguin a tutela provisoria da crianca, contudo, nao conseguin a gnarda definitiva

- ¢ muito brava e que tem medo de “bater de frente”. Esclarece que --------- voltou a residir nesta cidade
estd residindo na Rua ------- . Declara também que vai tomar providencias para conseguir sua filha L. de

volta, pois tem certeza de que a crianca ndo serd bem cuidada por ---------- g
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Em juizo, o depoente afirmou que a crianga L. estava sob
seus cuidados, tendo sido deixada por sua genitora, que se ausentou para a cidade
de Aragatuba. Informou que, durante os periodos em que trabalhava, confiava os
cuidados da menor a pessoa de nome ---------- . Disse considerar L. sua filha,
embora tenha admitido ndo ter certeza quanto a paternidade biologica.
Questionado pelo representante do Ministério Publico, esclareceu que a mae da
crianga nao quis registra-la em seu nome, sem saber ao certo os motivos.
Acrescentou que a genitora ¢ usuaria de entorpecentes e nao desejava arcar com
pensao alimenticia, razao pela qual, desde o nascimento da menor, passou a cuidar

dela por iniciativa propria (cf. midia de fls. 452/454).

A testemunha --------——- , na delegacia,
narrou o abaixo transcrito (fl. 66):
¢ amiga de ---------- ¢ que na época dos fatos residia com

---------- ent uma casa que ---------- havia alngado para que ---------- morasse com a filha L. de 03 anos e

suas outras duas filhas. Declara que L. ¢ filha de cont , por isso ele pagava o alugnel

para ---------- . Na casa residiam, a depoente com seus dois filhos de 4 anos de idade, ---------- com suas

1rés filhas e ---------- , que € irmao de ---------- . Temr conbecimento de que o pai bioldgico da crian¢a .. é --

- Afirma que residiu por alguns meses com ---------- , nesta casa sitnada a --------- , quando ---------- disse
que iria embora de Dracena porgue iria trabalhar viajando, cada dia em uma cidade e entao pedin que
fcasse cuidando de duas trés filhas. Aceiton a proposta e afirma que quem arcava com as despesas de
alimentos para as trés criangas de ---------- eram a mae de ---------- . Esclarece que aproximadamente duas
semanas depois do acordo comr ---------- , as

Conselheiras Tutelares ld compareceram e levaram as trés filhas de ---------- para casa de ---------- . Apds
tais fatos, alguns dias depois, deixon a casa de ---------- ¢ foi residir com sua genitora nesta cidade. -------
--- permanecen na residéncia soginho. Quanto ao local ser frequentando por usudrios de droga, afirma que

tem conbecimento de que ---------- ¢ usudrio de drogas. Declara que nao tem tido mais contato com --------

9

inquisitiva, narrou o quanto segue (fl. 73):

“¢ genitora de ---------- ) ex-convivente de ---------- ¢ afirma que
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paterna de ambas. Declara gue no dia em questao, o Conselho visiton a residéncia de ---------- , Sitnada a
rua Dom Pedro, 1549, Dracena, e entraram em contato para que buscasse as criangas, porém, ndo pode
comparecer ao local para que lhe fosse realizada a entrega de L. N. e 1. que ld estavam, porque estava n
hospital cuidando de sna mae que estava internada e entao pedin para que as conselbeiras as levassem
para casa de ---------- e assim foi feito. Contudo, a crianca 1. nao queria se alimentar e 5o chorava pedindo
por ————------ . Diante da sitnagao, entron em contato om ---------- pedindo para buscar L. e desde entio a
crianga fica aos cuidados dele tendo sido entregue um termo de compromisso pelo Conselho. Declara que
ndo tinha conhecimento se no local em que ---------- residia no enderego acima era ponto de drogas. Afirma
ainda gue antes de ---------- deixar a residéncia, a mesma a ligou, dizendo que iria viajar e que deixaria
as criangas aos cuidados de
—————————— que também residia com ---------- na época, mas em nenbhum momento ---------- a disse que iria
“trabalbar fora” e que demoraria muitos dias para voltar. Nega que tenha concordado com ---------- , a
dizendo que poderia deixar as criangas para trabalbar em outra cidade por um longo periodo de tempo.
Consigna que sempre arcou com as despesas de alimentagao, fraldas e roupas para as trés criangas. Em
relagao ao registro de nascimento de 1., declara que guando ---------- engravidon desta crianca, ja tinha
tido a crianga IN. comp ---------- que estavam separados b alguns meses e que durante a gravidez, ---------
- reatou o relacionamento com ---------- que estava preso em Junqueirdpolis-SP e comecon a visitd-lo
naquela penitenciaria. 1.ogo gue 1. nascen, ---------- a pedin gue a levasse para cidade de Adamantina-
SP para que registrasse a bebé em nome de ---------- ¢ entdo a levon apenas como acompanbhante. Afirma
que -------—- a disse que ---------- mesmo sabendo que nao era o pai bioldgico da crianca havia permitido
registro em seu nome por isso aceitou levi-la. Declara que ---------- a conton que ---------- nao ¢ o pai
bioldgico da crianca 1., mas que o pai bioldgico da crianca é um homem da cidade de Adamantina/ SP,
que ¢ casado, contudo, ---------- nao declara quem ¢ este homenm. Por fim, declara que estd com a guarda
definitiva apenas das criancas N. e 1. e que L. estd aos cuidados de ---------- . Nesse ato, declara que seu
Sfilho ---------- estd trabalbando para uma empresa e que viaja a trabalho para cidades diversas e que
permanece meses fora de casa. Por tal motivo nao foi possivel comparecer na presente data para restar

declaragies nos presentes autos.”

A testemunha ---------- narrou o quanto

segue, na delegacia (fl. 69):

“possui trés filhas sendo estas, N. com 6 anos, L. com 4 anos e I. com 2
anos de idade. Declara que no més de julho do ano 2022, decidin ir para cidade de Catandnva-SP para

trabalbar em uma boate, pois precisava ganhar dinbeiro para sustentar suas filhas. Declara que antes de
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E FEVEREL

viajar, entrou em contanto com ---------- , avd paterna das criangas IN. e L, as quais sao filhas de ---------
, Seu ex-nanmorado, ¢ a disse que iria embora e que deixaria as criangas aos cuidados de ---------- L Sua
amiga que residia consigo. Declara ainda que seu irmao ---------- também residia na casa, situada a rua
Domr Pedro, 1549, nesta cidade. Declara que ---------- afirmou que estava ciente que ajudaria as criangas
com alimentagao. Nega que e mm sua residéncia era ponto de prostituicao e drogas. Declara que por volta
do més de setembro, tomou ciéncia através de --------- , que suas filhas tinham sido retiradas da casa pelo
Conselho Tutelar por cansa do registro de densincia e que teriam sido levadas para casa de ---------- :
Declara gue N. ¢ I. estao desde entio aos cuidados de ---------- , avd paterna e gue ---------- nao reside mais
00N ====nm= . Questionada sobre o registro da crianga 1., afirma que na época estava se relacionando com
---------- que estava preso e que o visitava na penitenciaria de Junqueirdpolis e que ele disse que assumiria
a paternidade da crianca, que nao era para procurar o pai bioldgico da crianca e entdo, foi até a cidade de
Adamantina para que registrasse a crianga. Declara também que --------- ndo ¢ o pai de L., que ele
acredita que ¢ filha dele porgue tiveram um breve relacionamento guando morou em sua residéncia, mas
alega que ji estava gravida de 1. e que ---------- nao sabia de sua gravidez. Esclarece gue 1.. ¢ filha de
um homem casado a qual se relacionon por dois dias na cidade de Adamantina e nao sabe nada mais a
respeito deste homenm, ndo tem tido contato. Por fim, declara que 1. estd aos seus cuidados residindo
CONSIgo e que nao quer que a crianga resida com ---------- porque o mesmo ndo tem condigoes de cuidar da

»

crianga, pois leva mulberes para passar a noite em sua casa e ndo quer que sua filha cresca neste ambiente.

Em sede judicial, a testemunha informou que manteve
relacionamento com ---------- , do qual se separou em momento anterior ao
nascimento da crianga L.. Apds a reaproximagao do casal, ja com a menor nascida,
—————————— manifestou expressamente o desejo de nao manter qualquer vinculo com
o genitor biolégico da crianga, afirmando que pretendia registra-la como sua filha.
A época, encontrava-se recolhido em unidade prisional, razio pela qual a depoente
encaminhou documento para que ele o assinasse, visando ao reconhecimento da
paternidade. O registro foi efetivado, embora ---------- tivesse plena ciéncia de que
niao era o pai biolégico da menor. Questionada pela defesa, confirmou que

realizava visitas ao réu na prisao, inclusive visitas intimas (cf. midia de fls. 452/454).

A testemunha ——-----—-—- , relatou na
delegacia (fl. 54):

“ao receberem a deniincia de que ocorria maus tratos com as criangas L. I.
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¢ N., compareceram a ---------- , Dracena, e puderam constatar que havia usudrios de drogas no local e

que € genitor das criangas, poise seria melhor e assim foi feito no dia e foram, nuito bem recebidos por ---
——————— que alegon que ndo era pai de umas das criangas, sendo esta, a crianga L., de 03 anos de idade,
mas que a tratava como filha. No outro dia retornaram d casa de ---------- para buscar documentos das
criangas e ao chegarem ao local, L. estava ld novamente e entao questionaram ---------- 0 motivo pelo qual

L. estava ld novamente e nao na casa de ---------- . Nesse momento, tomaram conbecimento através de ----

---- disse que ele era o pai bioldgico de 1.. e que ele poderia cuidar da crianca e ao ser questionado por gue

nao havia registrado L. desde o nascimento, o mesmo responden que --------- nao permitin porgue era
velho e feio. Diante desta declaracao, soliciton que ---------- as acompanhasse a esta Delegacia para registrar
0s fatos. Apds o registro dos fatos, foram conversar conr ---------- que alega que nao era o pai bioligico de

L. ¢ que nao adiantava obriga-lo a ficar com a crianca, pois ja havia sido obrigado a registrar L. como

filha e disse que “papel ele rasgaria e que gueria ver que lei 0 iria obrigd-lo a ficar com a crianga”. Afirma

qute ---------- disse ainda que ele havia ligado para ---------- buscar a crianga porque a mesma ficava
chorando e chamando por ---------- ¢ entdo alegon ainda que s6 havia registrado L. em sen nome, para
poder receber visitas de ---------- , genitora de L. enquanto estava preso.”

Em juizo, a representante do Conselho Tutelar informou
que, em julho de 2022, o 6rgao recebeu denincia envolvendo a genitora da crianga,
o que motivou a aplicacao de medida de protecao. Na busca por membros da
familia extensa que pudessem assumir os cuidados das menores, dirigiram-se até -
————————— , que se prontificou a acolher as criancas. Contudo, esclareceu que L. nio
era sua filha biolégica, embora a tratasse como tal. No dia seguinte, ao retornarem
a residéncia da genitora para recolher documentos, encontraram L. no local. Uma
conhecida da mae relatou que ---------- havia buscado a crianga, alegando ser seu
pai biolégico. Diante disso, os conselheiros procuraram novamente ---------- , que

reafirmou nao ser o genitor de L. e declarou que nao assumiria sua guarda, pois
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ninguém poderia obriga-lo a fazélo. Acrescentou que apenas havia registrado a

menor como sua filha para poder receber visitas de ---------- enquanto estava preso

(cf. midia de fls. 452/454).

Da prova acima referida se depreende que a condenagao
esta adequadamente respaldada.

O art. 242 do Coédigo Penal tipifica a conduta de registrar
como proprio o filho de outrem, exigindo, para a consumacio, resultado
naturalistico consistente na efetiva supressao ou alteragio do estado civil da
crianga. Cuida-se, portanto, de crime material, cuja configuracio demanda nio
apenas a declaracgao falsa perante o registro civil, mas a eficaz producdo do assento
registral indevido, momento em que se concretiza a lesdo ao bem juridico tutelado.
Assim, a analise tipica nao se limita a verificagao do ato volitivo de atribui¢ao de
paternidade inexistente, impondo-se demonstrar que o agente, ciente de nao ser o
genitor biologico, obteve a efetiva inser¢cao do registro falso, ocasido em que se

aperfeicoa o delito.

No caso concreto, o conjunto probatoério delimita com
precisao os fatos. A crianga L. R. A. de A., nascida em 18 de novembro de 2018,
filha de ---------- , teve a paternidade formalmente atribuida a ---------- , conforme
certidao de fls. 208/209. A prépria genitora, entretanto, assumiu que a ctianga nao
¢ filha bioldgica de ---------- , indicando, como suposto pai, individuo chamado ----
—————— . Ressalte-se que a norma penal nio exige a identificagdo segura do pai
biolégico _ basta demonstrar que o declarante nao detinha, nem acreditava deter,
a condicao de genitor. Apurou-se, em decorréncia dos depoimentos colhidos, que
—————————— registrou a crianca mesmo sabendo que nio possuia vinculo biolégico,

preenchendo, assim, o elemento objetivo do tipo.

Também nao se vislumbra a situagdo prevista no paragrafo
unico do art. 242 do Cédigo Penal. A forma privilegiada exige motivac¢ao altruistica,
voltada a prote¢ao da crianca, o que nao ocorreu. Ao contrario, os elementos dos
autos revelam que a razao determinante para o registro fol permitir a ----------

receber visitas (inclusive intimas) de ---------- na unidade prisional em que estava
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recolhido. Tal finalidade instrumental ndo se coaduna com o espirito do privilégio

legal,

Tampouco ¢ cabivel o perdao judicial. Como medida
excepcional prevista no art. 107, inciso IX, do Cédigo Penal, exige demonstragao
concreta de sofrimento extraordinario do agente ou de circunstancias
absolutamente singulares, o que nao se verifica. O abalo emocional, no presente
caso, nao pode ser presumido e tampouco guarda qualquer relagio com os fatos

narrados.

No caso, nao houve qualquer trauma, perda ou dano moral
decorrente do fato tipico. O réu agiu de forma deliberada ao registrar crianga que
sabia nao ser sua, movido por interesse exclusivamente pessoal _ viabilizar visitas
na unidade prisional _ e nao por motivo altruistico ou voltado a protecao da
menor. Ausente sofrimento relevante, inexistente motivacdo nobre e nao
configurada situagao excepcional, nao se preenche qualquer pressuposto para o
perdao judicial.

Quanto ao elemento subjetivo, nao se identifica causa que
elida o dolo. O réu, pessoa imputavel, praticou o ato de reconhecimento voluntario,
ciente de sua falsidade. Eventual alega¢ao de coagdao moral nao encontrou respaldo
probatério: nio houve demonstracio de ameaca séria, atual e inevitavel apta a
comprometer sua liberdade de autodeterminagao. Pelo contrario, ---------- deixou
de comparecer a Delegacia e ao juizo para esclarecer os fatos e sustentar tal versao,

o que enfraquece, de modo substancial, a plausibilidade da tese defensiva.

Diante disso, conclui-se que a conduta ajusta-se
integralmente ao modelo tipico e ndo foi praticada sob qualquer excludente de
ilicitude ou de culpabilidade. A a¢do revelou-se dolosa, antijuridica e culpavel,
tendo o agente plena consciéncia da ilicitude e possibilidade de agir conforme o
direito. Nenhum elemento do processo autoriza a mitigagdo dessa

responsabilidade.

De rigor a confirmacao da condenagao, passo a analise da
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dosimetria da pena:

A pena-base foi inicialmente fixada em 1/4 acima do

minimo legal, em razio dos maus antecedentes apontados (autos n® 0004410-

44.2007.8.26.0168, as fls.  259/260, e autos n°
0005789-88.2005.8.26.0168, as fls. 261). Contudo, a analise detida dos registros
revela que apenas a condenacdo constante dos autos n°
0004410-44.2007.8.26.0168 pode ser valorada como mau antecedente. A
condena¢ao mais antiga _ autos n°® 0005789-88.2005.8.26.0168 _ foi cumprida ha
mais de quinze anos, configurando apontamento remoto, cujo sopesamento, nesta

fase, conduziria a indevida perpetuacao dos efeitos penais do passado.

CondenacGes excessivamente antigas nio devem ser
consideradas como maus antecedentes, justamente para evitar tratamento punitivo
de carater permanente e incompativel com a individualizacao da pena. A luz dessa

orientacao, subsiste apenas um antecedente negativo apto a influir na primeira fase.

Assim, a exasperacao da pena-base deve ser recalibrada
para 1/6 acima do minimo legal, fixando-se a reprimenda inicial em dois anos e

quatro meses de reclusao.

Na segunda fase, em razao da reincidéncia (autos n°
0004360-66.2017.8.26.0168, fl. 259) a pena foi agravada em mais 1/06, atingindo

dois anos, oito meses e vinte dias de reclusao.

Ausentes impactos na derradeira etapa, a pena se estabiliza

como na fase intermediaria.

O regime inicial fechado deve ser mantido. O réu é

reincidente e ostenta maus antecedentes, circunstancias que revelam trajetoria
criminal persistente e incapacidade de adequacdo aos regimes menos gravosos.
Nessas condic¢des, ainda que o guanturz da pena permita, em tese, regime mais

brando, a fixacao do fechado mostra-se juridicamente adequada, nos termos do

art. 33, {§ 2° e 3°, do Cédigo Penal.

Apurou-se, em decorréncia das condenagoes pretéritas,
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que as oportunidades anteriores de cumprimento de pena em regimes menos
severos nao foram suficientes para refrear a reiteracdo delitiva. Assim, diante do
histérico negativo, da protecio necessaria a ordem publica e da necessidade de
individualizag¢ao concreta da resposta penal, o regime fechado apresenta-se como

o unico compativel com as circunstancias pessoais do acusado.

Diante do exposto, por meu voto, dou parcial
provimento ao recurso, reduzida a pena para dois anos, oito meses e vinte dias de

reclusao, em regime inicial fechado, preservada, no mais, a r. sentenga recorrida.

CECILIA FRAZA®
rRelatora
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