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RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. MULTA ADUANEIRA. DIVIDA NAO TRIBUTATIA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE NA FASE ADMINISTRATIVA. OCORRENCIA.
HONORARIOS: CABIMENTO. CRITERIO PARA A FIXACAO DESSA VERBA:
SOBRESTAMENTO NA ORIGEM EM RAZAO DO TEMA 1.255/STF. RESP DA
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DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo-se no julgamento,
apoOs o voto-vista regimental da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, por unanimidade,
negar provimento ao recurso especial da Unido; conhecer do agravo de ------------- ., para negar
provimento ao recurso especial; julgar prejudicados os embargos de declaracao de ------------- ., NOS
termos do voto da Sra. Ministra-Relatora.
Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia, 13 de fevereiro de 2026.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora



Documento eletronico VDA54154414 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA Assinado em: 13/02/2026 21:26:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/02/2026. Codigo de Controle do Documento: d28f5809-848f-4192-932b-44b12baa437f

AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1902571 - SC(2020/0280762-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO -
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446

JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675

FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
RECORRIDO -
RECORRIDO -
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES E OUTRO(S) - RS046648

ANDREI CASSIANO - RS058320

TIAGO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF061030

PEDRO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF052613
RECORRIDO -
ADVOGADO SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVANTE -
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446

JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675

FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. MULTA ADUANEIRA. DiVIDA NAO TRIBUTATIA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE NA  FASE  ADMINISTRATIVA. OCORRENCIA.
HONORARIOS: CABIMENTO. CRITERIO PARA A FIXACAO DESSA VERBA:
SOBRESTAMENTO NA ORIGEM EM RAZAO DO TEMA 1.255/STF. RESP DA
UNIAO DESPROVIDO. ARESP DA SOCIEDADE EMPRESARIA CONHECIDO E
DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial da Fazenda Nacional e de Agravo contra inadmissao
de Recurso Especial da ------------- ., iInterpostos contra acérdao do TRF 4, assim ementado:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PREEXECUTIVIDADE. AUTO DE INFRACAO. MULTA POR EMBARACO
A FISCALIZACAO ADUANEIRA. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
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OCORRENCIA. EXTINCAO DO FEITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA. ART. 8 DO CPC.

READEQUACAO.

1. ALein®9.873/99 cuida da sistematica da prescri¢do da pretensdo punitiva

e da pretensdo executoria referidas ao poder de policia sancionador da

Administracdo Publica Federal.

2. Incide a prescricdio prevista no artigo 1°, §1° da lei no

procedimentoadministrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de

julgamento ou despacho que deliberem a respeito de providéncias voltadas a

apuragdo dos fatos. Meros despachos ordinatérios de encaminhamento ou

impulso do processo administrativo ndao configuram causa interruptiva do prazo

prescricional.

3. O valor da verba sucumbencial devida pela Unido deve ser fixado de

acordocom as regras do art. 85, §§ 2°a 5°, do NCPC.

Em 29/06/2022, o entdo relator, Ministro Herman Benjamin, ao analisar tais

recursos, deu parcial provimento ao REsp da Fazenda Publica, sob os seguintes fundamentos: (a)
impossibilidade de rever a decisdo do Tribunal a quo (6bice da Simula 7/STJ), que assentou a
ocorréncia de prescri¢ao intercorrente, em procedimento administrativo instaurado para apurar fato
passivel de punicdo, que permaneceu paralisado por mais de trés anos, sem atos que denotem
impulso no processo, nos termos do art. 1°, § 1°, da Lei 9.873/1999, e (b) ndo incidéncia de
honorarios contra a Fazenda, porque o STJ ja decidiu que, em razdo do principio da causalidade, ¢
incabivel a condenagdao do exequente, frustrado em seu direito de crédito, pela prescricao
intercorrente, porque quem deu causa ao ajuizamento da execugao foi o devedor, que ndo cumpriu

a obrigacao de satisfazer a divida.

Ambas as partes agravaram dessa decisdo. O Ministro Herman Benjamin proveu
o Agravo Interno da Unido e tornou sem efeito a decisdo de 29/06/2002, para nova andlise do REsp
e AREsp interpostos, oportunamente. Ha ainda Embargos de Declaragdo opostos pela ------------- ,
pendentes de andlise. Nestes, a sociedade pede que se esclare¢a que o crédito executado tem

natureza administrativa aduaneira.

As fls. 6107/6108, foi indeferido o ingresso como amicus curiae da Associagdo
Nacional das Empresas Transitarias, Agentes de Carga Aérea, Comissarias de Despachos e
Operadores Intermodais — ACTC.

Pende de analise o ingresso do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil
— CFOAB, na mesma condicao de amicus (Pet n. 00681580/2022).

Os autos vieram-me, entdo, conclusos.

E o relatério.
VOTO

A OAB requer seu ingresso na causa como amicus curiae. Sua argumentacao ¢ a

de que a matéria — honorarios de sucumbéncia — importa a toda classe de advogados.

A intervencao do amicus curiae se evidencia diante da relevancia da matéria,
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especificidade do tema objeto da demanda ou repercussdo social da controvérsia, em especial em
feitos de indole objetiva, o que aqui nao se tem. Também ¢ imprescindivel a demonstracao da
capacidade para contribuir de forma especifica com a causa, fornecendo elementos uteis a solugao
do litigio e agregando conhecimentos técnicos, bem como consideracdes interdisciplinares
relevantes, de modo a auxiliar o julgador na tomada de decisdes justas, em franco beneficio da
jurisdigao.

Nessa esteira de intelecgdo, ndo se desconhece que o Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil possui representatividade para atuar em prol do interesse da classe
advocaticia. Isso, porém, ndo o habilita como defensor de interesses particulares proprios, em
especial quando ndo consta da peca incidental a indicacdo da forma de contribui¢ao especifica para

o tema em debate. Nesse sentido, entre outros, o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AMICUS CURIZ. EXEGESE DO ART. 138 DO CPC.
DECISAO QUE INDEFERE INGRESSO DO COLABORARDOR DA
CORTE. IRRECORRIBILIDADE. HIPOTESES DE INGRESSO:
RELEVANCIA DA MATERIA, ESPECIFIDADE DO TEMA E
REPERCUSSAO SOCIAL DA CONTROVERSIA. NAO CUMPRIMENTO
DA CONDICAO. PEDIDO ANTERIOR A INCLUSAO DO FEITO EM
PAUTA. NAO CUMPRIMENTO DA CONDICAO. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. Os amici curiae sdo admitidos nos processos com a fun¢do de fornecer
informagdes, subsidios e argumentos técnicos ao julgador (Codigo de
Processo Civil de 2015, artigo 138).

2. Trata-se de discricionariedade do magistrado admitir ou ndo o amicus curiae
, decisdo essa que ¢ irrecorrivel (REsp n. 1.696.396, Corte Especial).

3.Ndo basta que o peticionante demonstre interesse na causa, mas
devecomprovar concretamente os requisitos de '"relevincia da matéria",
"especificidade do tema" e "repercussdo social da controvérsia" (REsp n.
1.333.977, Segunda Sec¢ao).

4. A figura ¢é prevista em processos de natureza objetiva, sendo admissivel
emprocessos subjetivos apenas em situagdes excepcionais. (AgRg na PET no
REsp n. 1.336.026/PE, Primeira Secdo). Os amici curiae ndo sdo admissiveis
na hipdtese em que o interesse da entidade pretenda ao resultado do
julgamento favoravel a uma das partes. Nao pode o amicus curiae assumir a
defesa dos interesses de seus associados ou representados em processo alheio
(EDcl na QO no REsp n. 1.813.684/SP, Corte Especial).

5. O amicus curiae deve protocolar seu pedido de ingresso como colaborador da
corte antes de o processo ser incluido em pauta de julgamento ( REsp n.
1.152.218/RS, Corte Especial).

6. O amicus curiae ndo tem direito subjetivo a sustenta¢do oral (Questdo
deOrdem no REsp n. 1.205.946/SP, Corte Especial).

7. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no MS n. 25.655/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques,

Primeira Secdo, julgado em 16/8/2022, DJe de 19/8/2022.)

Indefiro, pois, o Pedido do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do

Brasil- CFOAB (Pet n. 00681580/2022).

I. REsp da Uniao
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Rememoro, ja que houve decisdes anteriores nos autos, tornadas sem efeito em
sede de Agravo Interno, pelo entdo relator, Ministro Herman Benjamin, que a Unido alega ofensa
ao art. 151, I1I, do CTN, e 5°, da Lei 9.873/1999, pretendendo caracterizar o crédito, que perseguia,
como de natureza tributaria, sem incidéncia do art. 1°, da Lei n. 9.873/1999. Articula, ainda, com a
prescricdo quinquenal e ndo trienal. Aduz, por fim, fazendo uso do principio da eventualidade, que,
se ndo prosperarem suas razdes, os honorarios devem ser arbitrados na forma do art. 85, § 8°, e ndo

dos §§ 2°a 5°, do CPC, a luz dos preceitos da razoabilidade e proporcionalidade.

Conheco do recurso. Esclareco, de plano, no que respeita ao art. 85, § 8°, trazido
ao contexto pelo principio da eventualidade (aplicagdo do critério da equidade, caso suas razdes
ndo prosperem e venha o ente estatal a sucumbir) que este nao teve prequestionamento explicito,
mas se coaduna com o implicito, porque os preceitos da razoabilidade e proporcionalidade,

alegados, sdo inerentes a fixagdo da verba honoraria recorrida.

Sobre a matéria de fundo deste feito - natureza do crédito - a Primeira Se¢ao do STJ,
por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais ns. 2.147.578/SP e 2.147.583 /SP (Tema 1.293),

sob a sistematica dos repetitivos, definiu as seguintes teses juridicas e vinculantes:

1. Incide a prescricao intercorrente prevista no art. 1°, § 1°, da Lei 9.873/1999
quando paralisado o processo administrativo de apuragdo de infragdes
aduaneiras, de natureza ndo tributaria, por mais de 3 anos;

2. A natureza juridica do crédito correspondente a sancio pela infraciao
alegislacio aduaneira é de direito administrativo (ndo tributiario) se a
norma infringida visa primordialmente ao controle do transito
internacional de mercadorias ou a regularidade do servi¢o aduaneiro, ainda
que, reflexamente, possa colaborar para a fiscalizacdo do recolhimento dos
tributos incidentes sobre a operacio;

3. Nao incidira o art. 1°, § 1° da Lei 9.873/99 apenas se a obrigagdo
descumprida, conquanto inserida em ambiente aduaneiro, destinava-se direta e
imediatamente a arrecadacdo ou a fiscalizagdao dos tributos incidentes sobre o
negocio juridico realizado".

No caso, o Tribunal a quo identificou, como também se colhe dos autos, que a
multa era de natureza ndo tributaria, com origem em fiscalizagdo relativa a transferéncia de
produtos de informatica do estabelecimento filial em Foz do Iguacu, para a matriz em Joacaba, em
procedimento administrativo paralisado por mais de trés anos, contendo tdo s6 despachos

ordinatorios de encaminhamento ou impulso.

Assim, no ponto, o julgado se harmoniza com o Tema 1.293, em especial com seu
“item “2”, que trata da fiscaliza¢do e controle de mercadorias, como no caso, cujas teses sao
vinculantes, ndo havendo que se falar em violagdo aos arts. 151, III, do CTN, e 5° da Lei
9.873/1999.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. 1.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. 2. MULTA
ADUANEIRA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. LEI 9.873/1999.
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APLICABILIDADE. TEMA 1.293/STJ. OBSERVANCIA. 3. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que
o Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as
questdes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da
parte com o julgamento contrario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de
prestagao jurisdicional.

2. A Primeira Secio do STJ, por ocasido do julgamento do
RecursoEspecial n. 2.147.578/SP (Tema 1.293), sob a sistematica dos
recursos repetitivos, definiu as seguintes teses juridicas e vinculantes: 1.
Incide a prescricio intercorrente prevista no art. 1°, § 1°, da Lei 9.873/1999
quando paralisado o processo administrativo de apuracao de infracdes
aduaneiras, de natureza nao tributaria, por mais de 3 anos; 2. A natureza
juridica do crédito correspondente a sancio pela infracio a legislacio
aduaneira é de direito administrativo (nfo tributario) se a norma infringida
visa primordialmente ao controle do transito internacional de mercadorias
ou a regularidade do servico aduaneiro, ainda que, reflexamente, possa
colaborar para a fiscalizacdo do recolhimento dos tributos incidentes sobre
a operaciao; 3. Nao incidira o art. 1°, § 1°, da Lei 9.873/99 apenas se a
obrigacdo descumprida, conquanto inserida em ambiente aduaneiro,
destinava-se direta e imediatamente a arrecadacdo ou a fiscalizacido dos
tributos incidentes sobre o negocio juridico realizado".

3. Na hipétese dos autos, conforme bem assinalou a Corte de origem,
amulta substitutiva 2 pena de perdimento de mercadorias, decorrente de
infracio de interposiciao fraudulenta na importacio, cominada na forma do
artigo 23, inciso V, § 3°, do Decreto-Lei n° 1.455/1976, no ostenta natureza
tributaria, mas, sim, administrativa, tendo como pressuposto o
descumprimento do dever de prestar informacées ao Fisco destinadas ao
controle das atividades de comércio exterior, nao se confundindo, pois, com
a obrigacao tributaria vinculada a arrecadacao de tributos.

3.1 Nesse quadro, incide a prescricao intercorrente prevista no art. 1°, § 1°,
da Lei n. 9.873/1999 quando paralisado o processo administrativo de
apuracao de infragoes de indole nao tributaria por mais de 03 (trés) anos e
ausente a pratica de atos de impulsionamento do procedimento punitivo,
como se deu na hipoétese dos autos.

4. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.122.282/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

Quanto a sucumbéncia, consigno que, inicialmente, inclinava-me a entender que,
tendo havido prescrigdo intercorrente, a luz do principio da causalidade, ndo se haveria de falar em
fixa¢do de honorarios para a Fazenda. Porém, depois de apreciar as bem-vindas consideracdes do
Ministro Afranio Vilela, tenho que, de fato, neste caso, caminhou bem o Tribunal a guo, porque ha
uma peculiaridade importante, qual seja, o fato de a prescricdo ter ocorrido ainda na fase
administrativa. Noutras palavras, quando ajuizada a Execugao Fiscal pela Fazenda — fase judicial
— o crédito ja estava prescrito. E, nessas circunstancias, cabe, sim, a fixacio de honorarios,
como se tira deste precedente, bem lembrado pelo Ministro Afranio:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ADUANEIRO. MULTA POR

IMPORTACAO IRREGULAR DE CIGARROS. NATUREZA
ADMINISTRATIVA DA MULTA APLICADA. RITO DO DECRETO N.
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70.235/1972.  PRESCRICAO INTERCORRENTE. LEI  9.873/1999.
APLICABILIDADE. NAO INCIDENCIA DOS ARTS. 33 DO DECRETO N.
70.235/1972 E 129 DO DECRETO-LEI N. 37/1966. RESTABELECIDA A
SENTENCA E OS HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECUSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

1. Reconhecida, pelo Colegiado, a natureza administrativa da multa
aplicadana hipdtese.

2. As penalidades aplicadas no dmbito do processo administrativo fiscal,
comoé o caso das penalidades aduaneiras, podem ostentar natureza juridica
tributaria ou ndo tributaria, de modo que a definicdo da legislagdo aplicavel em
relacdo a prescrigdo serd determinada pela natureza do crédito perseguido.

3. A legislacdo especifica da prescricdo intercorrente discutida nos
presentesautos, ou seja, a Lei n. 9.873/1999, dispde em seu art. 1°, § 1°, que
"incide a prescrigdo no procedimento administrativo paralisado por mais de trés
anos, pendente de julgamento ou despacho”. O art. 5° da lei excepciona sua
aplicacdo em relacdo as infragdes de natureza funcional e aos processos e
procedimentos de natureza tributaria. Caso o crédito objeto do processo
administrativo fiscal pendente de julgamento ou despacho nao possua natureza
tributria (ou funcional), ocorrera a prescrigdo intercorrente se ficar paralisado
por mais de trés anos, nos termos do § 1° do art. 1° da Lei n. 9.873/1999.

4. Nao ha interrupgdo do prazo prescricional intercorrente previsto no § 1°
doart. 1 °da Lein. 9.873/1999, a ndo ser nas hipoteses ali previstas, quais sejam,
a prolacdo de julgamento ou de despacho. Em se tratando de prescri¢ao
intercorrente no ambito de prazo para a constituigdo do crédito ndo tributario,
nao ha falar em incidéncia das normas relativas a suspensao da prescricdo para
a cobranca do crédito (arts. 33 do Decreto n. 70.235/1972 e 129 do DecretoLei
n. 37/1966), visto que a fase de cobranca sequer foi inaugurada na pendéncia da
constituicdo definitiva do crédito ndo tributario, que s6 ocorre apos o término
regular do processo administrativo, nos termos do art. 1°-A da Lein. 9.873/1999.
5. Restabelecida a sentenca de primeiro grau que reconheceu a ocorréncia
daprescrigdo intercorrente, certo de que a propria exequente reconhece que "de
fato protocolada a impugnagdo em 19/06/2008, a mesma s6 foi encaminhada
para julgamento a DRJ/Ribeirdo Preto/SP, em 26/04/2013" (evento 58), e que
ndo houve qualquer ato instrutdrio para apuragdo dos fatos ou qualquer outra
causa apta a interromper a prescricdo intercorrente, tendo o processo
administrativo fiscal ficado paralisado por mais de 3 (trés) anos.

6. Na hipotese em analise, a prescricio intercorrente ocorreu no Ambito
do processo administrativo de apuracio da penalidade que ficou paralisado
por mais de trés anos (§ 1° do art. 1° da Lei n° 9.873/1999), de modo que a
extin¢cdo da pretensao punitiva ocorreu ja na seara administrativa, antes do
ajuizamento da execucido fiscal, razio pela qual, sem necessidade de
revolvimento de matéria fatico-probatoria (o que afasta o 6bice da Simula
n. 7 desta Corte), é possivel atribuir a exequente a causa do ajuizamento da
execucio de crédito ndo tributirio ja fulminado pela prescricio
intercorrente, devendo ser restabelecidos, em favor do executado, os
honorarios advocaticios fixados pela sentenca nos percentuais minimos do
art. 85, § 3°, do CPC (sentenca exarada na égide do CPC/2015), sobre o valor
atualizado da execucio, que representava, a data do ajuizamento, o valor
de RS 339.478,11 (trezentos e trinta e nove mil quatrocentos e setenta e oito

reais e onze centavos).
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7. Recurso especial provido para reconhecer a prescrigdo intercorrente

\

noambito do processo administrativo fiscal relativo a penalidade aduaneira
administrativa, ndo tributaria.
Porém, neste passo, ja assentado que cabe a fixagcdo de honorarios em desfavor da
Fazenda, hé4 aspecto que devemos considerar. Colhe-se dos autos que o valor da causa ¢ de 12
milhdes (R$ 12.517.352,26, em 05/2016), e, portanto, expressivo.

Por essa especial razdo, entendo que ¢ caso de sobrestamento do recurso, no que
diz respeito ao critério que serd utilizado para a fixagdo dessa verba, como vimos fazendo,
costumeiramente, em razao do Tema 1.255/STF, cuja questdo em discussao é:

"Tema 1255 - Possibilidade da fixa¢do dos honorarios por apreciagdo
equitativa (artigo 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil) quando os valores da
condenagdo, da causa ou o proveito economico da demanda forem
exorbitantes”.

O caso se amolda perfeitamente a esse Tema 1.255/STF: valor expressivo, Fazenda
Publica sucumbente e aplicagdo pelo Tribunal a quo do art. 85, § 3°, do CPC/2015. A controvérsia
a ser analisada pelo STF no Tema 1.255 ¢ a propria interpretacdo que o STJ deu ao art. 85, §§ 3°,
4° ¢ 8°, no Tema 1076/STJ. O STF decidira, em suma, se, em causas em que presente a Fazenda
Publica, com valores expressivos, como aqui, deve a verba honoraria ser fixada pelos Tribunais do

Pais, por equidade.

Embora a afetacdo do tema a sistematica da repercussao geral ndo imponha o
sobrestamento do julgamento dos recursos que tratem da mesma controvérsia, "ambas as turmas
integrantes da Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica vém adotando a sistematica da
devolugdo dos autos a origem em situagoes como a presente, por medida de economia processual
e para evitar decisoes dissonantes entre o STF e este Tribunal. Com isso, a solu¢do definitiva deve-
se dar apos o julgamento do recurso extraordindrio afetado” (REsp n.

2.148.506, Ministro Paulo Sérgio Domingues, DJe de 02/08/2024).

II. AREsp da ------------- .

A Sociedade Empresaria reitera em suas razoes a violagdo do art. 85, § 11, do CPC,
ao argumento de que se encontram presentes os requisitos cumulativos para a majoragao dos

honorarios em sede de apelacao.
Conheco do Agravo e aprecio o REsp.
Nao € caso de provimento.

E que nos casos em que houve substitui¢do do titulo, em sede de apelagdo, com a
readequagdo da verba de sucumbéncia, ndo cabe, como ponderado pelo Tribunal a quo, sua

majoracao.

II1. EDCL d@ —--nmmrmmemv ,

Nos aclaratorios que ainda pendem de anélise e foram opostos pela sociedade
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empresaria pretende a recorrente “que se esclare¢a que o crédito executado tem natureza

administrativa aduaneira’” .

Como a natureza nao tributaria do crédito € o que se vem de afirmar neste voto,

estao prejudicados estes Embargos de Declaragao.

Do exposto: (a) nego provimento ao Recuso Especial da Unido, para
confirmar a prescri¢ao do crédito nio tributario na esfera administrativa, com incidéncia de
honorarios em seu desfavor (b) conheco do Agravo em Recurso Especial da ------------- . e nego
provimento ao REsp; (c) julgo prejudicados os Embargos de Declarac¢ao da ------------- - e (d)
no que respeita ao critério de fixacao da verba honoraria, em raziao do Tema 1.255/STF,
determino, quanto a esse aspecto, o sobrestamento do Recurso Especial na origem, para que,
apos o julgamento de mérito do recurso paradigma desse Tema pelo STF, seja realizado juizo
de conformacio.

E como voto.
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AN
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1902571 - SC(2020/0280762-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO —

ADVOGADOS  :LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446 JOSE

GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899

RECORRIDO [ mmmm—m————ee
RECORRIDO [ mmmmmmem—ene
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES E OUTRO(S) - RS046648
ANDREI CASSIANO - RS058320
TIAGO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF061030
PEDRO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF052613
RECORRIDO -
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVANTE [ mmmmmmem—ene
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446 JOSE
GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Estou acompanhando na integra o

respeitavel voto da ilustre relatora.

| - Recurso especial do ente publico

l.a. Alegada violagao aos arts. 151, lll, do CTN; 5° da Lei 9.873/1999.
Improcedéncia

No tocante a alegada violagdo aos arts. 151, lll, do CTN; e 5° da Lei
9.873/1999, nao assiste razao ao ente publico, pois a Primeira Se¢édo do STJ, ao julgar,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, 0s recursos especiais correspondentes ao
Tema 1.293/STJ, fixou as seguintes teses juridicas em sentido contrario a pretensao

recursal fazendaria:
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"1. Incide a prescrigao intercorrente prevista no art. 1°, § 1°, da Lei
9.873/1999 quando paralisado o processo administrativo de apuragao de
infragcdes aduaneiras, de natureza nao tributaria, por mais de 3 anos.

2. A natureza juridica do crédito correspondente a sancao pela
infracdoa legislagdo aduaneira é de direito administrativo (nao tributario)
se a norma infringida visa primordialmente ao controle do transito
internacional de mercadorias ou a regularidade do servico aduaneiro,
ainda que, reflexamente, possa colaborar para a fiscalizacdo do
recolhimento dos tributos incidentes sobre a operacgéao.

3. N&o incidira o art. 1°, § 1°, da Lei 9.873/99 apenas se a obrigagéo
descumprida, conquanto inserida em ambiente aduaneiro, destinava-se
direta e imediatamente a arrecadacdo ou a fiscalizagdo dos tributos
incidentes sobre o0 negécio juridico realizado" (REsp 2.147.578/SP e REsp
2.147.583/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Secéo,
julgados em 12/3/2025, DJEN de 27/3/2025, Tema 1293/STJ).

Consoante destaquei no voto-vista por mim proferido no REsp 1.942.072/RS,
a Lei 9.873/1999 - resultante da conversdo da Medida Proviséria 1.859-17/1999,
conforme consta de sua ementa — "estabelece prazo de prescricdo para o exercicio de
acao punitiva pela Administracdo Publica Federal, direta e indireta, e da outras
providéncias".

Na realidade, a citada Lei 9.873/1999 estabelece trés prazos: (a) cinco anos
para o inicio da apuragéo da infragdo administrativa e constituicdo da penalidade; (b) trés
anos para a conclusdo do processo administrativo; e (c) cinco anos contados da
constituigdo definitiva da multa, para a cobrancga judicial.

A Lei 9.873/1999, no § 1° de seu art. 1°, trata do segundo prazo acima

(prazo trienal de prescrigao intercorrente no processo administrativo), ao dispor que:

§ 1° Incide a prescri¢do no procedimento administrativo paralisado
por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos
autos serdo arquivados de oficio ou mediante requerimento da parte
interessada, sem prejuizo da apuragao da responsabilidade funcional
decorrente da paralisacao, se for o caso (grifo nosso).

O art. 5° ressalva que "o disposto nesta Lei nao se aplica as infragdes de
natureza funcional e aos processos e procedimentos de natureza tributaria".

A Primeira Sec¢ao do STJ, ao julgar, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, o REsp 1.115.078/RS, deixou assentado que nao se aplica a Lei 9.873/1999
as agoes punitivas tributarias, sujeitas a prazos prescricionais préprios, com fundamento

no Cddigo Tributario Nacional, in verbis:
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Sob o prisma negativo, a Lei 9.873/99 nao se aplica:

(@) as agbes administrativas punitivas desenvolvidas por estados
emunicipios, pois 0 ambito espacial da lei limita-se ao plano federal;

(b) as acdes administrativas que, apesar de
potencialmentedesfavoraveis aos interesses dos administrados, nao
possuem natureza punitiva, como as medidas administrativas
revogatorias, as cautelares ou as reparatorias; e

(c) por expressa disposicdo do art. 5°, as acgdes punitivas
disciplinares e as agoes punitivas tributarias, sujeitas a prazos
prescricionais proéprios, a primeira com base na Lei 8.112/90 e a
segunda com fundamento no Cédigo Tributario Nacional (grifo nosso).

Da exposig¢ao de motivos da Medida Provisoria 1.859-17/1999, convertida na
supracitada Lei 9.873/1999, consta a justificativa de que "a matéria tributaria, por
determinagao constitucional, deve ser tratada em sede de lei complementar, ndo podendo
ser atingida por disposi¢des de lei ordinaria".

Logo, a redacao da parte final do art. 5° da Lei 9.873/1999 — no que prevé
qgue o disposto nesta lei ndo se aplica "aos processos e procedimentos de natureza
tributaria” — decorreu da exigéncia constitucional de que a prescricdo e decadéncia
tributarias sejam disciplinadas por lei complementar, exigéncia que néo se estende as
multas de natureza nao tributaria.

Vale lembrar que, nos termos do § 2° do art. 39 da Lei 4.320/1964, incluido
pelo Decreto-Lei 1.735/1979:

Art. 39 [...]

§ 2° - Divida Ativa Tributaria é o crédito da Fazenda Publica dessa
natureza, proveniente de obrigacao legal relativa a tributos e
respectivos adicionais e multas, e Divida Ativa nao Tributaria sao os
demais créditos da Fazenda Publica, tais como os provenientes de
empréstimos compulsérios, contribuicbes estabelecidas em lei, multas
de qualquer origem ou natureza, exceto as tributarias, foros,
laudémios, aluguéis ou taxas de ocupacgao, custas processuais, precos de
servicos prestados por estabelecimentos publicos, indenizagoes,
reposigoes, restituicbes, alcances dos responsaveis definitivamente
julgados, bem assim os créditos decorrentes de obrigagdes em moeda
estrangeira, de subrogagéao de hipoteca, fianga, aval ou outra garantia, de
contratos em geral ou de outras obrigag¢des legais (grifo nosso).

Nesse contexto, em se tratando de processo administrativo fiscal
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referente a multa aduaneira que nao possua natureza tributaria, entendo que se
aplica o § 1° do art. 1° da Lei 9.873/1999 ("§ 1° Incide a prescricao no procedimento
administrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho"),
ao invés do art. 5° do mesmo diploma legal ("Art. 5° O disposto nesta Lei ndo se aplica
as infragcbes de natureza funcional e aos processos e procedimentos de natureza
tributaria").

O proéprio art. 1°-A da Lei 9.873/1999, incluido pela Lei 11.941/2009, ao se
referir a "crédito ndo tributario" e a "crédito decorrente da aplicagdo de multa por infragéo
a legislagdo em vigor", corrobora a compreensédo de que o art. 5° da Lei 9.873/1999,
guando se refere "as infragcdes de natureza funcional e aos processos e procedimentos
de natureza tributaria", refere-se, nesse ultimo caso, a processos e procedimentos que
tenham por objeto créditos tributarios decorrentes da aplicagdo de multas por infragdes

de natureza tributaria, in verbis:

Art. 1°-A. Constituido definitivamente o crédito nao tributario, apés o
término regular do processo administrativo, prescreve em 5 (cinco) anos
a acao de execucgao da administracdo publica federal relativa a crédito
decorrente da aplicagdo de multa por infragao a legislagcdo em vigor
(grifo nosso).

Ressalvado o disposto no § 4° do art. 4° da Lei 6.830/1980 ("§ 4° Aplica-se a
Divida Ativa da Fazenda Publica de natureza néo tributaria o disposto nos artigos 186 e
188 a 192 do Cddigo Tributario Nacional"), a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de
que as regras do CTN se aplicam somente aos créditos decorrentes de obrigacdes
tributarias, sendo inaplicaveis (as regras do CTN) a créditos nao tributarios, como os
decorrentes da imposi¢cao de multas administrativas aduaneiras.

Também n&o ha consisténcia no argumento, muitas vezes sustentado, de
que as multas aduaneiras, ainda que nao possuam natureza tributaria, pelo simples fato
de estarem sujeitas aos tramites do Decreto 70.235/1972, deveriam se submeter ao art.
5°da Lei 9.873/1999, no que prevé que o disposto nesta Lei ndo se aplica "aos processos
e procedimentos de natureza tributaria”, o que afastaria a aplicacéo do § 1° do art. 1° do

mesmo diploma legal.
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A época da edicdo do Decreto-Lei 37/1966, ndo existia o Decreto 70.235/1972,
cujo art. 1° dispbe que "este Decreto rege o processo administrativo de determinagao e
exigéncia dos créditos tributarios da Unido e o de consulta sobre a aplicagéo da legislagao
tributaria federal".

O Decreto 70.235/1972 tampouco era aplicado originalmente as multas
administrativas aduaneiras. Quando a legislacédo aduaneira pretendeu que ele fosse
aplicado as sancdes administrativas decorrentes de infragcbes aduaneiras, o fez
posteriormente a sua edicdo e de forma expressa, como nos casos das multas
decorrentes de infragdes administrativas ao controle de importagdes (art. 3°, Il, da Lei
6.562/1978 c/c arts. 707, 1l, e 768 do Decreto 6.759/2009) e das multas decorrentes de
infracbes aduaneiras que configuram dano ao erario (art. 23, § 3°, do Decreto-Lei
1.455/1976).

Aplica-se o Decreto 70.235/1972, ainda, por meio de remissdes legais ou
regulamentares, a outros casos distintos da constituicao de créditos tributarios federais,
como, por exemplo, nos casos de multas por infragdes a legislacao sobre distribuicao
gratuita de prémios, mediante sorteio, vale brinde ou concurso, a titulo de propaganda
(art. 75 do Decreto 70.951/1972), e nos casos de direitos antidumping e direitos
compensatérios (§ 5° do art. 7° da Lei 9.019/1995).

Como se Vvé, o processo administrativo fiscal regido pelo Decreto 70.235/1972
pode abranger relagdes juridicas de naturezas distintas, sendo necessario identifica-las,
de vez que cada relagao juridica esta sujeita a um regime juridico que lhe é particular.

Para fins de aplicagao da regra de prescri¢ao intercorrente do § 1° do art. 1°
da Lei 9.873/1999, é relevante definir a natureza do crédito correspondente a multa
imposta em decorréncia de uma agao punitiva da Administracéo Publica Federal — se se
trata de multa tributaria ou n&o tributaria —, mesmo constituido e exigido esse crédito
mediante o processo administrativo fiscal regido pelo Decreto 70.235/1972.

Em se tratando de processo administrativo fiscal para constituicéo e
exigéncia de crédito nao tributario correspondente a multa prevista no art. 631 do
Regulamento Aduaneiro aprovado pelo Decreto 4.543/2002 — como no presente caso —,
a simples concessao de efeito suspensivo ao recurso administrativo, nos termos do art.

129 do Decreto-Lei 37/1966 e do art. 33 do Decreto 70.235/1972, nao suspende € nem
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interrompe a fluéncia do prazo de prescrigao intercorrente previsto no § 1° do art. 1 ° da
Lei 9.873/1999. Ou seja, o efeito suspensivo do recurso administrativo tdo somente
impede que a decisdo administrativamente recorrida produza seus regulares efeitos.

A autoridade julgadora, no processo administrativo fiscal instaurado para
constituicdo e exigéncia de crédito correspondente a multa de natureza nao tributaria,
independentemente do recebimento do recurso administrativo no efeito suspensivo, deve
observar o art. 24 da Lei 11.457/2007 — que dispde que "é obrigatdrio que seja proferida
decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte" —, mesmo
para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da mencionada Lei
11.457/2007, sob pena de caracterizar sua inércia na condugdo do processo
administrativo fiscal, inércia que acarreta a fluéncia do prazo de prescri¢ao intercorrente
previsto no § 1° do art. 1° da Lei 9.873/1999.

Cumpre ressaltar que a Primeira Secao desta Corte, ao julgar, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, o REsp 1.138.206/RS, fixou a tese de que, "tanto
para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos
pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é
de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)" ( REsp
1.138.206/RS, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Segéao, julgado em 9/8/2010, DJe de
1/9/2010).

Assim — considerando que o simples recebimento do recurso administrativo
no efeito suspensivo ndo se enquadra em nenhuma das causas de interrupcao ou
suspensao da prescricao previstas nos arts. 2° e 3° da Lei 9.873/1999 —, em se tratando
de processo administrativo fiscal instaurado para constituicdo e exigéncia de crédito
correspondente a multa de natureza nao tributaria, a autoridade julgadora deve observar,
além do art. 24 da Lei 11.457/2007, também o § 1° do art. 1° daquela Lei 9.873/1999, que
dispde que "incide a prescricdo no procedimento administrativo paralisado por mais de
trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serédo arquivados de oficio
ou mediante requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuragcdo da
responsabilidade funcional decorrente da paralisacao, se for o caso".

Nos presentes autos, portanto, concordo com a relatora, pois Sua
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Exceléncia deixou consignado que

No caso, o Tribunal a quo identificou, como também se colhe dos autos,
que a multa era de natureza nao tributaria, com origem em fiscalizagdo
relativa a transferéncia de produtos de informatica do estabelecimento
filial em Foz do Iguagu, para a matriz em Joagaba, em procedimento
administrativo paralisado por mais de trés anos, contendo tdo so
despachos ordinatérios de encaminhamento ou impulso.

Assim, no ponto, o julgado se harmoniza com o Tema 1293, em especial
com seu “item 2", o qual trata da fiscalizagdo e controle de mercadorias,
COMo no caso, cujas teses s&o vinculantes.

I.b. Alegada violagao ao art. 85, § 8°, do CPC.

No tocante a suscitada violagéo ao art. 85, § 8°, do CPC, também
acompanho a relatora, no ponto em que, diante de minhas ponderagdes, Sua
Exceléncia assim se posicionou:

Quanto a sucumbéncia, consigno que, inicialmente, inclinava-me a
entender que, tendo havido prescrigao intercorrente, a luz do principio da
causalidade, ndo se haveria de falar em fixacdo de honorarios para a
Fazenda. Porém, depois de apreciar as bem-vindas considerag¢des do
Ministro Afranio Vilela, tenho que, de fato, neste caso, caminhou bem o
Tribunal a quo, porque ha uma peculiaridade importante, qual seja, o fato
de a prescricao ter ocorrido ainda na fase administrativa. Noutras
palavras, quando ajuizada a execucao fiscal pela Fazenda - fase judicial,
o crédito ja estava prescrito. E, nessas circunstancias, cabe, sim, a fixagao
de honorarios, como se tira deste precedente, bem lembrado pelo Ministro
Afranio:

Com efeito, a Segunda Turma do STJ, ao julgar o REsp 1.942.072/RS,
enfrentou situacdo semelhante a dos presentes autos, ocasido em que deixou
consignado que a jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento no sentido de ser
incabivel a condenagao do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios,
frustrado em seu direito de crédito, em razdo de prescricao intercorrente em decorréncia
da auséncia de localizagao de bens do executado. Nesse sentido, alias, foram citados os
seguintes precedentes: Agint no REsp 1.892.578/CE, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 29/3/2021, DJe 6/4/2021; e REsp
1.768.530/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 2/6/2020, DJe
29/6/2020. No julgamento do aludido REsp 1.942.072/RS, registrou-se que o0 caso

especifico daqueles autos, contudo, difere dos precedentes supracitados, nos quais a

execugcao foi ajuizada regularmente, tendo ocorrido a prescri¢ao intercorrente apos o seu
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ajuizamento. No caso especifico do mencionado REsp 1.942.072/RS, esta Segunda
Turma ressaltou que a prescricdo intercorrente ocorreu no ambito do processo
administrativo de apuragéo da penalidade que ficou paralisado por mais de trés anos (§
1° do art. 1° da Lei 9.873/1999), de modo que a extingdo da pretensao punitiva ocorreu
ja na seara administrativa, antes do ajuizamento da execucao fiscal, razado pela qual é
possivel atribuir a exequente a causa do ajuizamento da execugdo de crédito nao
tributario ja fulminado pela prescricdo intercorrente, sendo devidos os honorarios
advocaticios, portanto, pela exequente, nos percentuais minimos do art. 85, § 3°, do CPC,
como se extrai da ementa abaixo transcrita, com destaque em negrito no ponto que ora

interessa:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ADUANEIRO. MULTA POR
IMPORTACAO IRREGULAR DE CIGARROS. NATUREZA
ADMINISTRATIVA DA MULTA APLICADA. RITO DO DECRETO
70.235/1972. PRESCRICAO INTERCORRENTE. LEI 9.873/1999.
APLICABILIDADE. NAO INCIDENCIA DOS ARTS. 33 DO DECRETO
70.235/1972 E 129 DO DECRETO-LEI 37/1966. RESTABELECIDA A
SENTENCAE OS HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECUSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

(...)

6. Na hip6étese em andlise, a prescricao intercorrente ocorreu
noambito do processo administrativo de apuragao da penalidade que
ficou paralisado por mais de trés anos (§ 1° do art. 1° da Lei
9.873/1999) , de modo que a extingado da pretensao punitiva ocorreu
ja na seara administrativa, antes do ajuizamento da execuc¢ao fiscal,
razao pela qual, sem necessidade de revolvimento de matéria fatico-
probatoéria (o que afasta o 6bice da Sumula 7 desta Corte), é possivel
atribuir a exequente a causa do ajuizamento da execugao de crédito
ndo tributario ja fulminado pela prescri¢ao intercorrente, devendo
ser restabelecidos, em favor do executado, os honorarios
advocaticios fixados pela senten¢a nos percentuais minimos do art.
85, § 3°, do CPC (sentenca exarada na égide do CPC/2015), sobre o
valor atualizado da execucidao, que representava, a data do
ajuizamento, o valor de R$ 339.478,11 (trezentos e trinta e nove mil
quatrocentos e setenta e oito reais e onze centavos).

7. Recurso especial provido para reconhecer a prescricao
intercorrenteno ambito do processo administrativo fiscal relativo a
penalidade aduaneira administrativa, nao tributaria.

(REsp 1.942.072/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 15/8/2024, DJe de 22/10/2024, grifo nosso).

No presente caso, a prescri¢ao intercorrente ocorreu no ambito do processo
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administrativo fiscal que ficou paralisado por mais de trés anos (§ 1° do art. 1° da Lei
9.873/1999) , de modo que a extingdo da pretensdo punitiva ocorreu ja na seara
administrativa, antes mesmo do ajuizamento da execucgdo fiscal, razdo pela qual &
possivel atribuir ao ente publico exequente a causa do ajuizamento da execugao de
crédito nao tributario ja fulminado pela prescricdo intercorrente, sendo devidos os
honorarios advocaticios, portanto, pela exequente, nos percentuais minimos
estabelecidos nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC, observado o escalonamento previsto
em seu § 5° incidentes sobre o valor da causa atualizado pelo IPCA-E, conforme
corretamente decidido pelo Tribunal de origem.

Da mesma forma, uma vez assentado o entendimento de que cabe a fixacéo
de honorarios em desfavor da Fazenda, acompanho a relatora, no ponto em que Sua
Exceléncia entendeu que é o caso de sobrestamento do recurso especial fazendario, no
que diz respeito ao critério que sera utilizado para a fixagdo dessa verba, como vimos
fazendo, costumeiramente, em razdo do Tema 1.255/STJ.

Il - Agravo em recurso especial da sociedade empresaria ora agravante.

Alegada violagao ao art. 85, § 11, do CPC. Improcedéncia

Com relagao ao agravo em recurso especial da sociedade empresaria ora
agravante, o mesmo deve ser conhecido, para negar provimento ao respectivo recurso
especial, pois o Tribunal de origem, ao dar provimento a apelagdo da sociedade
empresaria ora agravante, empreendeu nova distribuicdo da sucumbéncia entre os
litigantes. Essa circunstancia, segundo a jurisprudéncia do STJ, impede a majoragéao dos
honorarios sucumbenciais com base no § 11 do art. 85 do CPC, como ilustra o seguinte

precedente:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS DE

SUCUMBENCIA. ARTIGO 85, § 11, DO CPC DE 2015. SUCUMBENCIA

RECIPROCA. INEXISTENCIA DE OBICE. PROVIMENTO DE RECURSO

DE APELAGAO COM READEQUAGAO DA SUCUMBENCIA.

CIRCUNSTANCIA QUE IMPEDE A MAJORAGAO DE HONORARIOS

EM SEDE RECURSAL.

PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(-..)

7.Em que pese ndo existir ébice a majoracdo de honorarios em
sederecursal quando esta caracterizada a sucumbéncia reciproca, a
jurisprudéncia desta Corte Superior preconiza a necessidade da
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presenga concomitante dos seguintes requisitos: a) decisao
recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor
o novo Coédigo de Processo Civil; b) recurso nao conhecido
integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo érgao
colegiado competente; e c) condenagcao em honorarios
advocaticios desde a origem no processo em que interposto o
recurso.

8. Na espécie, o Tribunal de origem, ao dar provimento ao apelo
daparte ora agravante, empreendeu nova distribuicdo da
sucumbéncia entre os litigantes. Essa circunstiancia impede a
majoragdo dos honorarios sucumbenciais, com base no paragrafo
11 do art. 85 do CPC.

9. Agravo interno n&o provido.

(AgIint no AREsp 1.495.369/MS, relator Ministro Luis Felipe Saloméao,

Quarta Turma, julgado em 1/9/2020, DJe de 16/10/2020, grifo nosso).

lll - Dispositivo

Isso posto, acompanho na integra a relatora, para: (a) negar provimento ao
recuso especial da Fazenda Nacional, no tocante a alegada violagéo aos arts. 151, lll, do
CTN; 5° da Lei 9.873/1999, para confirmar a prescrigao do crédito nao tributario na esfera
administrativa, com incidéncia de honorarios em seu desfavor; (b) conhecer do agravo
em recurso especial da ------------- . € negar provimento ao respectivo recurso especial; (c)
julgar prejudicados os embargos de declaragao da ------------- .; € (d) no que respeita ao
critério de fixagdo da verba honoraria, em razdo do Tema 1.255/STF, determinar, quanto
a esse aspecto, 0 sobrestamento do recurso especial fazendario na origem, para que,
apos o julgamento de meérito do recurso paradigma desse Tema pelo STF, seja realizado

juizo de conformacéao.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
REsp 1.902.571 / SC

Numero Registro: 2020/028076-26 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50020139520164047203

Sessio Virtual de 06/11/2025 a 12/11/2025

Relator
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : —memmmeemeeee
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446

JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675

FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
RECORRIDO  : -------m-----
RECORRIDO  : -------m-----
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES E OUTRO(S) - RS046648

ANDREI CASSIANO - RS058320

TIAGO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF061030

PEDRO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF052613
RECORRIDO  : -------m-mm--
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
AGRAVANTE @ -----memme-
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446

JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675

FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO , _ , ,
: DIVIDAATIVA (EXECUGAO FISCAL)DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDAATIVA
(EXECUCAO FISCAL)
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TERMO

Retirado de pauta em razédo de destaque do Sr. Ministro Afranio Vilela.



Brasilia, 12 de novembro de 2025
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Numero Origem: 50020139520164047203

PAUTA: 03/02/2026 JULGADO: 03/02/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGCAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO i —
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446
JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
RECORRIDO i —
RECORRIDO R —
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES E OUTRO(S) - RS046648
ANDREI| CASSIANO - RS058320
TIAGO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF061030
PEDRO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF052613
RECORRIDO i —
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVANTE R —
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446
JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa (Execucdo Fiscal)
SUSTENTAGAO ORAL
Dr(a). FABIO BRUN GOLDSCHMIDT, pela parte RECORRIDA: -------------
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciso:

"ApOs a sustentagao oral, pediu vista regimental dos autos a Sra. Ministra Relatora."
Aguardam os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela
e Francisco Falcéo.
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Numero Origem: 50020139520164047203

PAUTA: 03/02/2026 JULGADO: 10/02/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CELSO ALBUQUERQUE SILVA

Secretaria
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO I
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446
JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
RECORRIDO R
RECORRIDO I
ADVOGADOS : JULIO CESAR GOULART LANES E OUTRO(S) - RS046648
ANDREI CASSIANO - RS058320
TIAGO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF061030
PEDRO PAES DE ANDRADE BANHOS - DF052613
RECORRIDO R —
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVANTE I
ADVOGADOS : LUIS OGUEDES ZAMARIAN - PR042446
JOSE GUILHERME ZOBOLI - PR048675
FELIPE VIEIRA BAUMGARTNER E OUTRO(S) - PR084899
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa (Execugo Fiscal)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apos o voto-vista regimental da Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, a Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial da
Unido; conheceu do agravo de ------------- ., para negar provimento ao recurso especial; julgou
prejudicados os embargos de declaragéo de ----------- ., hos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora."
Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela



votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.
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