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n° 1502568-76.2024.8.26.0032 (Controle n® 984/2024)

VISTOS.

----------- , qualificado nos autos, foi denunciado
e viu-se processado como incurso no artigo 138, caput, c.c. artigo 141, inciso II, na forma
do artigo 70, caput, todos do Codigo Penal, porque, no dia 22 de dezembro de 2023, por

volta das 17h, nesta cidade de Aragatuba/SP, caluniou e , Juizes de

Direito, em razao de suas fung¢des, imputando-lhes falsamente fatos definidos como crimes.
Foi realizado o exame de insanidade mental, cujo laudo foi juntado as fls. 30/36 do apenso
0000247-11.2025.8.26.0032.

Recebida a dentincia em 23 de outubro de 2025 (fl. 114), o acusado

apresentou defesa escrita as fls. 119/121.
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Durante a instrugao criminal, foram colhidas as declaragdes das vitimas,
sobrevindo, ao final, a decretagdo da revelia do acusado, com prejuizo do seu interrogatorio
(fls. 168/169).

O Ministério Publico, em alegagdes finais, pleiteou a absolvigdo
impropria, com aplicacao de medida de segurancga, consistente em internagao (fls. 168/169).

Por outro lado, a defesa do acusado pediu a sua absolvigdo, alegando
atipicidade da conduta, por auséncia de dolo. Sustentou, outrossim, a imunidade profissional
que possui, por ser advogado. Subsidiariamente, requereu a absolvigdo impropria, com
aplicagdo de medida de segurancga, consistente em tratamento ambulatorial (fls. 170/177).

E o relatério.

Decido.

Trata-se de agdo penal que se destina a apurar a pratica de conduta
que, em tese, estaria a caracterizar o crime caliinia contra duas vitimas, ambas magistrados.

A acdo ¢ improcedente.

Ao término da instrucdo criminal, e apds um atento exame das provas
existentes nos autos, ndo ha como se deixar de reconhecer que a materialidade e a autoria
do delito narrado na dentincia ficaram satisfatoriamente comprovadas.

Nesse sentido, temos: a requisi¢do de fl. 02; as representacoes de fls. 45
e 64; os documentos de fls. 03/31; relatorio de fls. 74/77; as declaracdes das vitimas.

Na fase policial, o acusado nao foi encontrado para ser ouvido sobre os
fatos.

Em juizo, o réu, apesar de intimado através de curadora especial para a
audiéncia de instru¢do, ndo compareceu nem justificou sua auséncia, o que ensejou a
decretacdo de sua revelia, com prejuizo de seu interrogatério (fl. 168).

Apesar da auséncia de versdes do acusado nos autos, a prova oral

colhida na instrucdo ¢ suficiente para a condenagao.
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Com efeito, a vitima Adeilson Ferreira Negri afirmou que
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recebeu oficialmente, pela vara de familia, um comunicado contendo uma peticao
assinada pelo réu, ----------- , a qual lhe foi encaminhada para as providéncias cabiveis.
Disse que, ao ler a peticao, identificou ofensas dirigidas a sua pessoa, enquanto
magistrado no exercicio de suas fun¢des, razdo pela qual adotou as medidas que
considerou apropriadas, comunicando o Ministério Publico e apresentando representagao
contra o autor pela pratica de ofensas gratuitas. Esclareceu que ndo se recordava
exatamente do contetido das alegagdes feitas pelo réu, apenas que se tratava de uma
peticdo desconexa, com linguagem incomum, na qual ele mencionava crime, mas sem
especificar qual crime estaria imputando. Afirmou que se sentiu ofendido pelo conteudo
apresentado. Relatou que ndo conhecia o acusado pessoalmente, mas ja havia ouvido seu
nome em razdo de situagdes semelhantes, pois ele era conhecido por ofender juizes e
promotores da comarca. Explicou, entretanto, que nunca teve contato pessoal direto com
ele. Confirmou que houve publicidade, ja que funcionérios da vara e o proprio Ministério
Publico tomaram conhecimento da peti¢do (fl. 168).

A outra vitima, ----------- , afirmou que, a época
dos fatos, exercia a fungdo de juiz titular da 2* Vara da Familia e Sucessdes. Relatou que
o réu atuava como advogado em um processo de inventdrio que tramitava na vara sob
sua responsabilidade. Disse que, em uma peticdo apresentada pelo réu, este reclamou da
demora na tramitagdo do processo e apresentou diversas acusagdes, afirmando haver
abuso de autoridade, conluio, incompeténcia e até alegando que o magistrado deveria ser
preso em razdo do atraso no andamento do feito. Esclareceu que nunca havia tido
qualquer desentendimento prévio com o réu e que aquela foi a primeira vez que enfrentou
uma situacdo daquela natureza em relagdo a ele. Relatou, entretanto, que tinha
conhecimento de ocorréncias semelhantes envolvendo outras pessoas, mencionando,
como exemplo, situagdo que teria envolvido a juiza da 3* Vara Civel, Dra. ----, embora
ndo se recordasse dos detalhes. Disse também que ouviu falar de outro episodio
envolvendo outro colega magistrado, cujo nome nao se recordava, € mencionou que o
réu teria sido submetido a exame de sanidade em razao dessas situagdes, embora nao

acompanhasse os detalhes, ja que nunca havia sido
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atingido antes. Relatou que se sentiu ofendido com o contetudo da peti¢do, pois, no ambito
juridico, € esperado o uso de linguagem técnica e adequada. Disse que a imputagdo de
abuso de autoridade ¢ um tipo penal e que, em sua visdo, nao havia qualquer fundamento
para tal acusagdo. Afirmou que eventual atraso processual, caso existisse, poderia ser
tratado por diversos meios adequados, mas que ndo seria justificavel imputar um crime
ao declarante. Ao ser questionado sobre a forma da peti¢ao, afirmou que ela era confusa,
quase ininteligivel, com afirmagdes desconexas e sem relagao com o objeto do processo.
Disse que, na peticdo, havia pedido para que o Supremo Tribunal Federal decretasse a
prisao do declarante e fizesse apuragdes sem pertinéncia com o caso, reforcando que o
contetido era desordenado e inadequado (fl.

169).

Em crimes como o dos autos, a palavra da vitima ¢ de excepcional
importancia, sobretudo quando harmoniosa e coincidente com o restante das provas, como
€ 0 caso.

Além da prova oral, a prova documental acostada as fls. 03/31 também
¢ robusta e confirma a ocorréncia e autoria do crime. Naquela ocasido, no feito n° 0000541-
84.1993.826.0032, que tramitou na 2* Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de

Aragatuba, o acusado escreveu:

“Entrar com a¢do civel de INENTARIO, de n°® 0000541-84.1993.8.26.0032, na 2° Vara
da Familia e Sucessoes de Aragatuba/SP, sob a condu¢do do mm juiz o Dr. ----------- , é
praticar o DELITO, chamado de INVENTARIO, enquanto o assunto, é inventdrio e
partilha.

Estes autos de INVENTARIO, iniciado no ano de 1993, que ndo acaba nunca, estd DO
MESMO JEITO, dos autos digitais de n° 0002382-12.1996.8.26.0032, de n°
000853590.1998.8.26.0032 da 1° Vara Civel do foro de Aracatuba-SP em fraude
processual, e estda em crime de favorecer o interesse proprio ou alheio, pelo tempo de
mais de 30 anos consecutivos, Suspenso no seu curso em ndo prosseguir, e em crimes

graves de natureza civil e administrativo, e em crime de abuso de autoridade” (fls. 09).

“Essa Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, de 1988, é uma das legislacdo

complementar do Codigo Penal de 1940, e seguir as disposigoes dos seus artigos, e
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praticar os CRIMES DE ABUSO DE AUTORIDADE” (fls. 12/13).

“Fizeram da fungdo do nome de juiz, ser o juiz de arbitro de partidas de futebol e de
outros esportes. Tudo criminoso. Tudo infragdo Penal, Tudo contravengdo penal. Tudo,

crime de Faléncias, tudo crimes de inventario etc.” (fls. 23).

“todas as pessoas, empresas e sociedades empresariais do pais, os comerciantes, o
funciondrios publicos, as profissoes, as pessoas estdo a promover os crimes de faléncias
crimes de Inventario e os crimes de abuso de autoridade e desconhecem, e nao sabem
que ja foi identificado pelo ofendido, que os crimes de ameaga grave, em coag¢do no
curso do processo, estdo sendo promovidos aqui no Brasil.e que as autorias foram
reconhecidas, e que foram todas denunciadas, ao mm juizo da 1° Vara Civel e de
Negocios Interiores do Comércio em Geral, da Comarca de Aracatuba, no Ministério da
Administragdo da Justica nos Negocios e Causas Comerciais do TJSP.

V. Exa., como juiz singular o Dr. ----------- , € 0 unico juiz competente, e tem que decretar

as prisoes preventivas, de todos as pessoas sem exce¢do” (fls. 24).

Como se V€, as vitimas foram expressamente acusadas de fatos
criminosos especificos como abuso de autoridade e favorecimento pessoal.

Anoto que, para configuragdo do crime de callinia, basta a imputacao
falsa de crime, mesmo que realizada no contexto de pega processual, sendo irrelevante que
o documento ndo tenha extrapolado os autos.

A publicidade € exigida somente para a configuracao da causa de
aumento de pena prevista no artigo 141, inciso III, do Coédigo Penal, que também restou
comprovada nos autos, ja que os fatos foram conhecidos pelas vitimas e funcionérios do
forum, bem como pelo Ministério Publico, e os crimes foram praticados em razao da funcao
das vitimas como magistrados.

Verifica-se o concurso formal de crimes, pois a conduta do acusado
recaiu sobre duas vitimas distintas, sendo, portanto, aplicavel a regra do art. 70 do Cddigo
Penal.

Por fim, anoto que, no caso dos autos, as imputacdes de praticas de

crimes (caltinia) foram direcionadas a dois magistrados em razao de suas fungoes.
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A ameaca ao exercicio da justica, por intermédio de imputagdo da pratica
de crimes a magistrados, ¢ uma conduta criminosa que, de forma indireta, visa intimidar,
coagir ou influenciar, de forma ilegitima, a atuagdo de agentes do Poder Judiciario. Essa
pratica compromete a integridade do sistema judicial, prejudicando a aplicacdo da lei e a
confianca da sociedade nas institui¢des, razao pela qual deve haver puni¢cdo severa para
quem pratica tais condutas, visando proteger a independéncia e a eficicia do sistema
judicial.

Portanto, a prova oral coletada nos autos ¢ substanciosa e convincente,
ficando evidente a autoria dos crimes de calunia por parte do querelado.

Assim, nao resta divida de que, no processo apontado na dentincia, o
acusado caluniou as vitimas ----------- L , Juizes de Direito, em razdo de suas
fungdes, imputando-lhes falsamente fatos definidos como crimes.

A conduta encontra tipicidade na exata correspondéncia com o delito
definido no artigo 138, caput, c.c. artigo 141, inciso II e artigo 70, caput, todos do Codigo
Penal.

Neste ponto, ndo ha que se falar em atipicidade da conduta, em razio do
disposto no artigo 142, inciso I, do Codigo Penal.

Eis a redacdo desse artigo:

"Art. 142 - Ndo constituem injuria ou difamag¢do punivel:

I - a ofensa irrogada em juizo, na discussdo da causa, pela parte ou por seu procurador;

"

Como se vé do texto legal, a imunidade judiciaria contemplada no art. 133
da Constituicdo Federal e no art. 142, inciso I, do Codigo Penal, ndo alcanca o crime de
caliinia, mas tdo-somente a injuria e a difamacao.

Ademais, ainda que a caltinia fosse contemplada nessa imunidade do
advogado, doutrina e jurisprudéncia sao unissonas em afirmar ela nao ¢ absoluta, e que sua

liberdade de expressdo deve respeitar limites. Excessos desnecessarios ao debate da causa,
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cometidos contra a honra (objetiva ou subjetiva) de quaisquer das pessoas envolvidas no
processo, ndo estdo abarcados pela imunidade profissional do mencionado artigo do Codigo
Penal e, por isso, devem ser punidos.

Nao ha que se falar em estrito cumprimento do dever legal ou exercicio
regular do direito, ante a consideracao sufragada por doutrina e jurisprudéncia, de ndo serem
absolutos e incontestaveis os poderes do causidico na sua esfera de atuacdo profissional,
sendo, evidentemente, puniveis 0s eventuais excessos € abusos perpetrados, como € o caso
dos autos.

Por consequéncia, fica rejeitada a tese trazida pela defesa quanto a
atipicidade dos fatos.

No entanto, em que pese a comprovacao da imputagao dirigida contra o
acusado, a hipdtese ¢ de isencao de pena, considerando-se que a prova pericial concluiu que
o réu era, ao tempo da agdo, inteiramente incapaz de determinar-se de acordo com o
entendimento da ilicitude do fato.

Com efeito, instaurado o incidente de insanidade mental (apenso
0000247-11.2025.8.26.0032), os peritos relataram que o acusado € portador de “Transtorno
Delirante Persistente (CID 10 F 22)” e, concluiram que “havia prejuizo da capacidade de
entendimento e de determinagdo a época dos fatos” (fls. 30/36).

Deve o réu, portanto, ser absolvido, nos termos do artigo 26, caput, do
Codigo Penal, que dispde: “E isento de pena o agente que, por doenca mental ou
desenvolvimento mental incompleto ou retardado, era, ao tempo da a¢do ou da omissdo,
inteiramente incapaz de entender o cardter ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento”.

Quanto a medida de seguranca a ser aplicada, entendo, no caso em
especial, que a medida deve ser a de internagdo.

Anoto que hé possibilidade de aplicagdo de medida de seguranca
detentiva (internag¢do) em crimes apenados com detenc¢do, ou seja, a medida de seguranga
de tratamento ambulatorial nos crimes apenados com detencdo € facultativa, ficando
condicionada ao maior, ou menor, potencial de periculosidade do inimputavel, de modo que

pode o juiz optar pela sua internacdo ao invés do tratamento ambulatorial, mediante
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exame do caso concreto e da periculosidade demonstrada.

Em outros termos, nos crimes apenados com deteng¢ao, o tratamento
ambulatorial ¢ facultativo, podendo o juiz, conforme o caso, aplicar a medida de seguranca
detentiva (internagao).

No caso, ¢ caso de aplicagdo da medida de seguranca consistente em
tratamento psiquiatrico em regime de internacdo, com periodo minimo de um ano, face a
periculosidade do acusado.
Com efeito, as calinias foram praticadas contra dois magistrados
(funcionarios publicos), em razao de suas fung¢des, conforme motivagao supra. Nao bastasse
isso, o acusado ja foi condenado por outros crimes contra honra em face de outros
magistrados, além do crime porte de arma (certiddes de fls. 144/154), sendo reincidente em
crime doloso. Também foi pronunciado em outro feito (pronuncia ja confirmada em segundo
grau) e serd julgado pelo Tribunal do Juri em razao de uma tentativa de homicidio (Processo
n° 1501795-31.2024.8.26.0032).
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a a¢do penal, para
ABSOLVER ---—--—--- , qualificado nos autos, por ser absolutamente inimputavel, na forma
do art. 26, caput, do Codigo Penal, com fundamento no art. 386, VI e paragrafo inico, inciso
III, do Codigo de Processo Penal, da acusagdo de pratica do delito do no artigo 138, caput,
c.c. artigo 141, inciso II, na forma do artigo 70, caput, todos do Codigo Penal, imponho-lhe

medida _de seguranca, de acordo com o art. 96, I, do Coédigo Penal, consistente em

interna¢do em hospital de tratamento psiquiatrico, pelo prazo minimo de 01 (um) ano (art.
97, §1°).
Apos o transito em julgado da presente, oficie-se solicitando vaga ao

estabelecimento adequado para a internagao neste processo.

Transitada em julgado a presente, oficie-se a Ordem dos Advogados do
Brasil (OAB), instruindo com copia dos autos e da presente sentenga, para as providéncias
administrativas cabiveis.

Custas, na forma da lei. P.

R. L
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Aracatuba, 13 de marco de 2026.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI
11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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