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PROCESSO N2 TST-RR - 702-44.2019.5.05.0024

| — AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. Ante a imprescindivel necessidade de se
imprimir celeridade ao processo, sem nenhum prejuizo ao direito da parte
litigante e considerando a possibilidade de, no mérito, ser provido o recurso,
julgo prejudicado o exame da preliminar, nos termos do art. 282, § 22, do
NCPC.

ALTERACAO DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE
PROFERIDO POR DESEMBARGADORA SUBSTITUIDA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO. Do exame dos fundamentos adotados na
decisdao recorrida em contraponto as razles recursais apresentadas pelo
autor, visualiza-se possivel violagdo do art. 941, §19, do CPC/2015. Agravo
conhecido e provido para determinar o processamento do agravo de
instrumento. Prejudicado o exame quanto ao tema remanescente.

] - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. ALTERACAO
DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE

PROFERIDO POR DESEMBARGADORA SUBSTITUIDA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO. Do exame dos fundamentos adotados na
decisdo recorrida em contraponto as razGes recursais apresentadas pelo
autor, visualiza-se possivel violagdo do art. 941, §12, do CPC/2015. Agravo de
instrumento conhecido e provido para determinar o processamento do
recurso de revista.

1] — RECURSO DE REVISTA. ALTERACAO DO VOTO DIVERGENTE
ANTERIORMENTE PROFERIDO POR DESEMBARGADORA SUBSTITUIDA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO. NULIDADE DECRETADA. DETERMINACAO
DE RETORNO DOS AUTOS AO TRT DE ORIGEM. TRANSCENDENCIA POLITICA
RECONHECIDA. A controvérsia enseja o reconhecimento da transcendéncia
politica, nos termos do art. 896-A, §19, Il, da CLT. Dos autos infere-se que
houve uma sessdo telepresencial da 42 Turma do TRT da 52 Regido em
12/08/2021, composta pelos Desembargadores Ana Lucia Bezerra, Rubem
Nascimento (Relator) e Margareth Costa, na qual a Exma. Des. Margareth
apresentou voto divergente, por meio do qual manteve a sentenga quanto
aos “pedidos vinculados a jornada de trabalho, ndo reconhecendo estar o
autor inserido na excegdo do art. 62, Il, da CLT” (pag. 685 e 702). Conforme
observagles constantes ao final do acérddo regional (pags. 702-704),
proferido em face de recurso ordinario, houve formagdo de novo quérum de
julgamento em razdo da aposentadoria da Ex.ma Desembargadora Ana Lucia
Bezerra, bem como diante da convocagdo da Ex.ma Desembargadora
Margareth Costa para atuar no TST, passando a compor a sessdo os Juizes
convocados Sebastido Lopes e Cristina Azevedo, juntamente com o
Presidente da Turma Des. Rubem Nascimento. Em decisdo proferida em sede
de embargos declaratdrios, o e. TRT apontou entender valido o voto emitido
pelo Exmo. Juiz Sebastido Lopes, em substituicdo ao anteriormente proferido
pela Exma. Desembargadora Margareth Costa, mesmo consignando que “o
voto emitido por esta foi inicialmente computado”, bem como que “a Exma.
Juiza Convocada Cristina Azevedo, substituta da Exma. Desembargadora
aposentada Ana Lucia Bezerra, adotou a divergéncia apresentada pela Exma.
Desembargadora Margareth Costa no que atine ao tema relativo ao hordrio
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de trabalho do reclamante” (pag. 753) Ressaltou, ainda, que “como é
facultado a qualquer membro integrante do Orgédo Julgador alterar seu voto
até que seja proclamado o resultado do julgamento, o Exmo. Juiz

SEBASTIAO LOPES optou por apresentar voto distinto do da Exma.
Desembargadora Margareth Costa.” (pag. 754) Ocorre que, nos termos do
§12 do art. 941 do CPC/2015, o voto que ja tiver sido proferido por juiz
afastado ou substituido ndo poderd ser objeto de alteragdo, caso dos autos,
sendo vejamos: “O voto poderd ser alterado até o momento da proclamagéo
do resultado pelo presidente, salvo aquele ja proferido por juiz afastado ou
substituido.” Assim ndo prospera a decisdo do Regional que entendeu ser
possivel a alteragdo do voto por julgador diverso da Desembargadora
substituida, uma vez que, conforme o préprio TRT afirma, “o voto emitido por
esta foi inicialmente computado” (pdg. 753), de modo que o seu voto ndo
poderia ter sido alterado por seu substituto. Diante do que foi exposto,
estando a hipdtese dos autos enquadrada na exceg¢do prevista no § 12 do
artigo 941 do CPC, merece provimento o presente apelo a fim de que seja
sanada airregularidade, inclusive face a constata¢do de que o voto divergente
emitido pela Exma Desembargadora Margareth Costa, reconhecendo o pleito
autoral quanto a jornada de trabalho, foi adotado pela Exma. Juiza Convocada
Cristina Azevedo (substituta da Exma. Desembargadora aposentada Ana Lucia
Bezerra), o que, por certo, denota manifesto prejuizo a parte litigante, que
teve indeferido seu pedido pela conclusdo da maioria julgadora (a partir do
coOmputo do voto do juiz substituto) no sentido de enquadrar o autor na
excegdo do art. 62, Il, da CLT. Tal cenario enseja a necessidade de decretagao
da nulidade pretendida, nos termos do art. 794 da CLT. Recurso de revista
conhecido, por violagio do art. 941, §12, do CPC, e provido, com a
determinacdo de retorno dos autos ao TRT de origem.

Conclusdo: Agravo conhecido e parcialmente provido; Agravo de
Instrumento conhecido e provido; e Recurso de Revista conhecido e
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista n2 TST-RR - 70244.2019.5.05.0024,
em que é Recorrente(s) -------- e é Recorrido(s) ==------ GERENCIAMENTO HOTELEIRO EVENTOS E RESTAURANTE EIRELI E

OUTROS.

Trata-se de agravo in

terposto pelo autor (pags. 950-985) contra o r. despacho (pags. 946-948) que

negou provimento ao seu agravo de instrumento.

N3ao foi apresentada
E o relatério.

VOoTO

|- AGRAVO

1 — CONHECIMENTO

contraminuta.

Satisfeitos os pressupostos extrinsecos de admissibilidade, conhego do agravo.

2 — MERITO

A decisdo monocratica por meio da qual fora negado provimento ao agravo de

instrumento esta assim fundamentada:

A Presidéncia do Tribunal Regional do Trabalho, com supeddneo no artigo 896, § 12, da CLT, negou transito
ao(s) recurso(s) de revista da(s) parte(s) agravante(s), que manifesta(m) o(s) presente(s) agravo(s) de instrumento,
reiterando as razdes de revista.

No entanto, tais a

rgumentos desservem para desconstituir o despacho agravado.
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Eis os termos do despacho agravado:
PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o Recurso (Decisdo publicadaem 11/11/2022 - Id.,protocolado em 24/11/2022 Id.de327a8),
considerando a suspensdo do expediente forense no dia 15/11/2022, em decorréncia do feriado do "Dia da
Proclamacdo da Republica", conforme Resolugdo Administrativa TRT5 n2 13 de 04/05/2021 (DEJT de 05/05/2021),
bem como a suspensdo dos prazos processuais no dia 24/11/2022, em raz&o do jogo da Selegdo Brasileira de Futebol
na Copa do Mundo FIFA 2022, nos termos da Resolugdo Administrativa TRT5 n2 036, de 08/09/2022.

Regular a representagdo processual,ld. 1e315b8.

Dispensado o preparo, Id. 213e591.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Considerando o disposto no art. 896-A, § 62, da CLT (inserido pela Lei 13.467/17), o juizo de admissibilidade
deste Recurso de Revista se limita a andlise dos pressupostos intrinsecos e extrinsecos, ndo abrangendo o critério da
transcendéncia das quest&es nele veiculadas.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Atos Processuais / Nulidade / Negativa de Prestagdo
Jurisdicional.

Registre-se que, da analise do Acdrddo, observa-se quea prestagdo jurisdicional foi plenamente entregue.

As questdes essenciais ao julgamento da controvérsia foram devidamente enfrentadas pelo Colegiado, que
sobre eles adotou tese explicita, embora com resultado diverso do pretendido pela ParteRecorrente.

O pronunciamento do Juizo encontra-se, pois, integro, sob o ponto de vista formal, ndo sendo possivel
identificar qualquer vicio que afronte os dispositivos invocados.

Sob a dtica da restricdo imposta pela SUmula n2 459 do TST, ndo se constatam as violagdes apontadas.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Atos Processuais / Nulidade.

DA IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DE UM VOTO PROFERIDO EM SESSAO ANTECEDENTE PELO MAGISTRADO
SUBSTITUIDO.

Verifica-se que o entendimento da Turma Regional ndo traduz possivel violagdo dos dispositivos invocados
neste tema, inviabilizando a admissibilidade do Recurso de Revista, sob o prisma do art. 896, c, da CLT.

Arestos provenientes de Orgdo n3o especificado no art. 896, "a", da CLT, sdo inserviveis ao confronto de teses
- Orientagdo Jurisprudencial n2 111 da SDI-I do TST.

Duragdo do Trabalho / Horas Extras / Cargo de Confianga.

DA INEXISTENCIA DE CARGO DE CONFIANCA. AUSENCIA DE PROVA DOS REQUISITOS CARACTERIZADORES.

Verifica-se que o entendimento da Turma Regional ndo traduz possivel violagdo dos dispositivos invocados,
assim como possivel contrariedade a jurisprudéncia uniformizada do TST, inviabilizando a admissibilidade do Recurso
de Revista, sob o prisma do art. 896, a, e c, da CLT.

Ademais, destaque-se que aapreciagdo da matéria ventilada neste quesito enseja a revisdo de matéria fatica
e probatoria, invidvel em sede extraordindria, nos termos da Simula n2 126 do Colendo TST,inclusive por divergéncia
jurisprudencial.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e Procuradores / Sucumbéncia / Honorérios Advocaticios.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e Procuradores / Assisténcia Judiciaria Gratuita.

DA EXTIRPAGAO DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA APLICADOS AO
RECLAMANTE/RECORRENTE.

De acordo com os fundamentos expostos no Acérddo, ndo se vislumbra possivel ofensa aos dispositivos
mencionados no Recurso de Revista, sob o prisma do art. 896, c, da CLT.

Ademais, registre-se que os fundamentos revelados no Provimento Jurisdicional impugnado estdo em sintonia
com a atual jurisprudéncia da mais Alta Corte Trabalhista, como se vé no seguinte precedente:

RECURSO DE EMBARGOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS QUE DECORREM DA SUCUMBENCIA. BENEFICIARIO
DA JUSTICA GRATUITA. ADI 5766 DO STF. DECLARAGAO PARCIAL DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 791-A, §42,
DA CLT. EFEITO VINCULANTE. PROVIMENTO. O A expressdo contida no § 42 do art. 791-A " desde que ndo tenha
obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos capazes de suportar a despesa " foi declarada inconstitucional
pelo STF na andlise da ADI 5766, mantendo-se o comando legal do dispositivo no que se refere as obrigacbes
decorrentes da sucumbéncia do beneficiario da justiga gratuita ficarem sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.
Nesse contexto, é de ser reformada a v. decisdo turmaria para declarar que a condenagdo em honorarios advocaticios
sucumbenciais prevista no caput do art. 791-A c/c §42 da CLT ao empregado, beneficidrio da justica gratuita, ficara
sob a condigdo suspensiva de exigibilidade por dois anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo, cabendo
ao credor demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de
gratuidade. Findo o prazo, extingue-se a obrigagdo e em adequacdo a decisdo proferida na ADI-5766, afasta-se da
condenagdo em honordrios advocaticios eventual compensagdo com direitos recebidos nesta ou em outra agdo.
Embargos conhecidos e parcialmente providos. (E-RR-761-93.2018.5.17.0101, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Aloysio Correa da Veiga, DEJT 31/03/2023).

A revisdo do Julgado em sede de Recurso de Revista mostra-se invidvel, sob quaisquer alegagdes, inclusive por
dissenso pretoriano, consoante regra do art. 896, §72, da CLT e o teor da Simula n2 333 do TST.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento aoRecurso de Revista.

Publique-se e

Do cotejo do despacho denegatério com as razdes de agravo(s) de instrumento, verifica-se que a(s) parte(s)
agravante(s) ndo logra(m) éxito em desconstituir os fundamentos da decisdo agravada.

Isso porque, apds analisar as alegagdes recursais postas no(s) agravo(s) de instrumento, constata-se que ndo
ha violagdo direta e literal de dispositivo da Constituicdo da Republica nem de lei federal, tampouco contrariedade a
Sumula ou Orientagdo Jurisprudencial desta Corte, ou ainda demonstracdo de divergéncia jurisprudencial valida e
especifica a impulsionar o processamento do(s) recurso(s) de revista. Logo, ndo preenchidos os pressupostos
intrinsecos do recurso de revista, previstos no art. 896 da CLT, em suas alineas e paragrafos, inviavel o processamento
do(s) apelo(s).

Dessa forma, o(s) recurso(s) de revista ndo prospera(m), nos termos do art. 896, § 72, da CLT.

Assim, com base no inciso LXXVIII do artigo 52 da Constituigdo Federal, que preconiza o principio da duragdo
razoavel do processo, invidvel(is) o(s) presente(s) agravo(s) de instrumento.

Diante do exposto, com base no artigo 932, lll, c¢/c 1.011, I, do CPC de 2015 e 118, X, do RITST, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) agravo(s) de instrumento. (pags. 946-948)

2.1 - PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGADO POR NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL

Ante a imprescindivel necessidade de se imprimir celeridade ao processo, sem

nenhum prejuizo ao direito da parte litigante e considerando a possibilidade de, no mérito, ser provido o recurso, julgo
prejudicado o exame da preliminar, nos termos do art. 282, § 22, do NCPC.
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2.2 - ALTERAGAO DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE PROFERIDO POR DESEMBARGADORA
SUBSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE.

O autor reitera a alegacdo de que “Ao desprezar o voto da Des. Margareth Costa,
expressamente proferido na antecedente sesséo, da qual participara, e colhido novo, desta feita da lavra do Juiz convocado,
Dr. Sebastido Martins Lopes, com a devida vénia, houve violagdo ao Regimento Interno, dando azo a nulidade insandvel”
(pag. 954)

Aponta que “se o voto emitido pela Des. Margareth Costa foi computado, ndo poderia

o I. Relator acolher o voto do Juiz Convocado para substituir a referida Desembargadora, eis que o MagistradoNAO
participou do julgamento anterior” (pag. 963)

Denuncia violagdo do art. 941, §192, do CPC/2015 e colaciona arestos para o
confronto de teses.

Vejamos.

Do exame dos fundamentos adotados na decisdo recorrida em contraponto as
razdes recursais apresentadas pelo autor, visualiza-se possivel violagdo do art. 941, §12, do CPC/2015.

Portanto, DOU PROVIMENTO ao agravo para determinar o processamento do
agravo de instrumento. Prejudicado o exame quanto ao tema remanescente.

Il - AGRAVO DE INSTRUMENTO

1 - CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos de admissibilidade do agravo de instrumento, dele
conhego.

2 - MERITO

2.1- ALTERAGAO DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE PROFERIDO POR DESEMBARGADORA
SUBSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE.

O autor reitera a alegacao de que “Ao desprezar o voto da Des. Margareth Costa,
expressamente proferido na antecedente sessdo, da qual participara, e colhido novo, desta feita da lavra do Juiz convocado,
Dr. SebastiGo Martins Lopes, com a devida vénia, houve violagdo ao Regimento Interno, dando azo a nulidade insandvel.”
(pag. 893-894)

Aponta que “se o voto emitido pela Des. Margareth Costa foi computado, ndo poderia

o I. Relator acolher o voto do Juiz Convocado para substituir a referida Desembargadora, eis que o MagistradoNAO
participou do julgamento anterior” (pag. 901)

Denuncia violag¢do do art. 941, §12, do CPC/2015 e colaciona arestos para o
confronto de teses.

Vejamos.

Do exame dos fundamentos adotados na decisdo recorrida em contraponto as
razdes recursais apresentadas pelo autor, visualiza-se possivel violagdo do art. 941, §12, do CPC/2015.

Portanto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento para determinar o
processamento do recurso de revista.

Il — RECURSO DE REVISTA

Satisfeitos os pressupostos extrinsecos de admissibilidade, passo ao exame dos
pressupostos intrinsecos do recurso de revista.

1 - CONHECIMENTO

1.1 - ALTERAGAO DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE PROFERIDO POR DESEMBARGADORA
SUBSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO. TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA.
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O autor sustenta que “consoante destacado no v. acérddo proferido em sede de Recurso Ordindrio,
a Des. Margareth Costa foi substituida pelo Exmo. Juiz SebastiGo Martins Lopes porque a mesma foi convocada para atuar
neste Eg. TST”, sendo que “estd incontrovertido no seio do préprio decisum vergastado, que aquela Des. Margareth Costa ja
havia proferido seu voto, portanto, o mesmo néo poderia ser alterado pelo substituto, sob pena de violar o artigo 941, §1° do
CPC, subsididrio.” (pag. 811)

Afirma que “essa nova sessdo de julgamento nada mais seria que a complementag¢éo
daquela anterior, designada, portanto, apenas para colher voto da Des. Ana Lucia, que outrora pedira vista.
Obviamente, com sua aposentadoria, motivou-se sua substitui¢do.” (pag. 811)

Suscita a nulidade do “voto do Exmo. Juiz Sebastido Martins Lopes, que substituiu a

Des. Margareth Costa, vez que, conforme destacado supra, a Desembargadora ja havia proferido
seu voto na sessdo antecedente, proclamando, ao fim, novel resultado, desta feita, por maioria, negar provimento ao recurso
ordindrio da Reclamada, ora Recorrida, uma vez que a Exma. Juiza Convocada Cristina Azevedo, substituta da Des. aposentada
Ana Lucia Bezerra (que pediu vistas dos autos), adotou a divergéncia apresentada pela Exma. Des. Margareth, mantendo-se
a r. sentenga de piso, por seus proprios fundamentos, por ser medida de Justica” (pag. 817)

Denuncia violagdo do art. 941, §192, do CPC/2015 e colaciona arestos para o
confronto de teses.

Eis o trecho do acérddo regional transcrito pela parte em seu recurso de revista:

Observagdes:

1) O presente feito retornou a "mesa" para julgamento, nos termos do art. 157, § 12, e art. 81, §22, do
Regimento Interno desta Corte, com formagdo de novo quorum, em face da aposentadoria da Ex.ma Desembargadora
Ana Lucia Bezerra, ocorrida no dia 30/09/2021, bem como diante da convocagdo da Ex.ma Desembargadora
Margareth Costa para atuar no Eg. TST, no periodo de 17/02/2022 a 12/06/2022;

2)  Requereu preferéncia e ocupou a tribuna o llmo. Dr. Aneilton Jodo Rego Nascimento, peloautor;

3) A Ex.ma Juiza Convocada Cristina Azevedo adotou a divergéncia anteriormente apresentadaem relagdo
ao horario de trabalho pela Ex.ma Desembargadora Margareth Costa, que ndo integra mais o quérum de julgamento,
nos termos a seguir transcritos:

()

4)  Embora a Ex.ma Desembargadora Margareth Costa tenha colado divergéncia ao pé do voto,a mesma
ndo integrou o quérum de julgamento. (pags. 702 e 704)

O autor transcreveu também o seguinte trecho da decisdo de embargos
declaratérios:

(...) o voto emitido por esta foi inicialmente computado, tanto é assim que a Exma. Juiza Convocada Cristina
Azevedo, substituta da Exma. Desembargadora aposentada Ana Lucia Bezerra, adotou a divergéncia apresentada pela
Exma. Desembargadora Margareth Costa no que atine ao tema relativo ao horario de trabalho do reclamante. (pag.
753)

A analise.

Dos autos infere-se que houve uma sessdo telepresencial da 42 Turma do TRT da
52 Regido em 12/08/2021, composta pelos Desembargadores Ana Lucia Bezerra, Rubem Nascimento (Relator) e Margareth
Costa, na qual a Exma. Des. Margareth apresentou voto divergente, por meio do qual manteve a sentenga quanto aos
“pedidos vinculados a jornada de trabalho, ndo reconhecendo estar o autor inserido na excegdo do art. 62, Il, da CLT” (pag.
685 e 702).

Conforme observagdes constantes ao final do acérddo regional (pags. 702-704),
proferido em face de recurso ordinario, houve formagdo de novo quérum de julgamento em razao da aposentadoria da Ex.ma
Desembargadora Ana Lucia Bezerra, bem como diante da convocagao da Ex.ma Desembargadora Margareth Costa para atuar
no TST, passando a compor a sessdo os Juizes convocados Sebastido Lopes e Cristina Azevedo, juntamente com o Presidente
da Turma Des. Rubem Nascimento.

Em decisdo proferida em sede de embargos declaratdrios, o e. TRT apontou
entender valido o voto emitido pelo Exmo. Juiz Sebastido Lopes, em substituicdo ao anteriormente proferido pela Exma.
Desembargadora Margareth Costa, mesmo consignando que “o voto emitido por esta foi inicialmente computado”, bem como
que “a Exma. Juiza Convocada Cristina Azevedo, substituta da Exma. Desembargadora aposentada Ana Lucia Bezerra, adotou
a divergéncia apresentada pela Exma. Desembargadora Margareth Costa no que atine ao tema relativo ao hordrio de
trabalho do reclamante.” (pag. 753)

Ressaltou, ainda, que “como é facultado a qualquer membro integrante do Orgédo
Julgador alterar seu voto até que seja proclamado o resultado do julgamento, o Exmo. Juiz SEBASTIAO LOPES optou por
apresentar voto distinto do da Exma. Desembargadora Margareth Costa.” (pag. 754)

Ocorre que, nos termos do §12 do art. 941 do CPC/2015, o voto que ja tiver sido
proferido por juiz afastado ou substituido ndo podera ser objeto de alteragdo, caso dos autos, sendo vejamos:
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Art. 941. Proferidos os votos, o presidente anunciara o resultado do julgamento, designando para redigir o
acordao o relator ou, se vencido este, o autor do primeiro voto vencedor.

§ 12 O voto podera ser alterado até o momento da proclamacédo do resultado pelo presidente, salvo aquele
ja proferido por juiz afastado ou substituido. (destacamos)

Assim ndo prospera a decisdo do Regional que entendeu ser possivel a alteragao
do voto por julgador diverso da Desembargadora substituida, uma vez que, conforme o préprio TRT afirma, “o voto emitido
por esta foi inicialmente computado” (pag. 753), de modo que o seu voto ndo poderia ter sido alterado por seu substituto.
Diante do que foi exposto, estando a hipdtese dos autos enquadrada na excegdo
prevista no § 12 do artigo 941 do CPC, merece provimento o presente apelo a fim de que seja sanada a irregularidade,
inclusive face a constatagdo de que o voto divergente emitido pela Exma Desembargadora Margareth Costa, reconhecendo
o pleito autoral quanto a jornada de trabalho, foi adotado pela Exma. Juiza Convocada Cristina Azevedo (substituta da Exma.
Desembargadora aposentada Ana Llcia Bezerra), o que, por certo, denota manifesto prejuizo a parte litigante, que teve
indeferido seu pedido pela conclusdo da maioria julgadora (a partir do cobmputo do voto do juiz substituto) no sentido de
enquadrar o autor na exce¢ao do art. 62, Il, da CLT.

Tal cenario enseja a necessidade de decretagdo da nulidade pretendida, nos
termos do art. 794 da CLT.
Portanto, CONHECO do recurso de revista por violagdo do art. 941, §12, do CPC.

2 - MERITO

2.1- ALTERAGAO DO VOTO DIVERGENTE ANTERIORMENTE PROFERIDO POR DESEMBARGADORA
SUBSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO.

Em virtude do conhecimento do recurso de revista por afronta ao § 12 do artigo 941 do CPC, DOU-
LHE PROVIMENTO para declarar a nulidade do v. acérdao regional e determinar o retorno dos autos para o Tribunal Regional
de origem, a fim de que prossiga no julgamento dos recursos ordindrios interpostos pelas partes, como entender de direito,
considerando o voto ja proferido pela Desembargadora substituida — Exma. Des. Margareth Costa, e desconsiderando o voto
emitido pelo seu substituto, Exmo. Juiz Sebastido Lopes.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sétima Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por

unanimidade: | — conhecer e dar provimento ao agravo para determinar o processamento do agravo de instrumento apenas
quanto ao tema “alteracdo do voto divergente anteriormente proferido por desembargadora substituida. impossibilidade”;
Il = conhecer e dar provimento ao agravo de instrumento para determinar o processamento do recurso de revista; e lll =
conhecer do recurso de revista quanto ao tema “altera¢do do voto divergente anteriormente proferido por desembargadora
substituida. impossibilidade”, por violagdo do art. 941, §19, do CPC/2015, e, no mérito, dar-lhe provimento para declarar a
nulidade do v. acérdao regional e determinar o retorno dos autos para o Tribunal Regional de origem, a fim de que prossiga
no julgamento dos recursos ordinarios interpostos pelas partes, como entender de direito, considerando o voto ja
proferido pela Desembargadora substituida — Exma. Des. Margareth Costa, e desconsiderando o voto emitido pelo seu
substituto, Exmo. Juiz Sebastido Lopes. Prejudicado o exame quanto ao tema remanescente.

Brasilia, 30 de outubro de 2025.
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