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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.177.076 - MT (2022/0229710-2)

RELATOR
REL. P/
ACORDAO
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

MINISTRO RAUL ARAUJO
MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

: BANCO SISTEMA S.A
. PEDRO RENATO DE SOUZA MOTA - RJ177509

RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA - MT021389A
THIAGO GONZALEZ QUEIROZ - RJ204891

YASMIN VALLE VIANA MARQUES PAIVA - RJ220761
RAFAEL LEANDRO DANTAS DA SILVA - RJ225366
USSIEL TAVARES DA SILVA FILHO - MT003150
ANDRE COATES FURQUIM WERNECK - MT021454

: CAMPONESA AGROPECUARIA LTDA
: ANTONIO LUIZ FERREIRA DA SILVA - MT006565

MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
MARCELLA GUIMARAES PEIXOTO - DF054990

: FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS
: VICTOR NADER BUJAN LAMAS - SP305642

JULIA SPADONI MAHFUZ - SP407982
MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - RJ092518S

: ASSOCIACAO MATOGROSSENSE DOS MUNICIPIOS
: DEBORA SIMONE SANTOS ROCHA FARIA - MT004198
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO
AUTONOMA DE ANULACAO DE ARREMATACAO C/C ANULACAO DE
HIPOTECA. PEDIDOS DE SUSPENSAO TEMPORARIA DOS EFEITOS DA
ARREMATAGAO, DE REINTEGRAGCAO DE POSSE NO IMOVEL E DE
AVERBAGCAO DA AGAO NA MATRICULA DO BEM. MEDIDA CAUTELAR
DEFERIDA. REFORMA EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL CONTRA DECISAO LIMINAR. NAO CABIMENTO. APLICAGAO DA
SUMULA N. 735 DO STF POR ANALOGIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em razd0 da natureza precaria da decisdo que defere ou indefere
liminar ou daquela que julga a antecipacdo da tutda, éinadequada a
interposicao de recurso especial que tenha por objetivo rediscutir a
correcdo do mérito das referidas decisbes, por ndo se tratar de
pronunciamento definitivo do tribund de origem, atraindo, por analogia, a
incidéncia da Simulan. 735 do STF.

2. O Superior Tribund de Justica, excepciondmente, admite a
interposicao de recurso especia contra acérddo que decide sobre pedido
de antecipacdo da tutdla, para tédo somente discutir eventual ofensa aos
proprios dispostivos legais que disciplinam a matéria da tutela provisdria
descrita no art. 300 do CPC.

3. Agravo interno provido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, apos o voto do relator
negando provimento ao agravo interno, e o voto do Minigtro Jodo Otavio de Noronha
dando provimento ao agravo interno, para ndo conhecer do recurso especia, no que foi
acompanhado pela Minisra Maria Isabel Gdlotti e pdo Minisro Antonio Carlos
Ferreira, por maioria, dar provimento ao agravo interno, para ndo conhecer do recurso
especia, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha, que lavrara o

acorddo. Votou vencido o Sr. Ministro Raul Araljjo (Presidente).

Votaram com 0 Sr. Minigro Jodo Otévio de Noronha os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreirae Maria | sabel Gdlotti.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Minisro Marco Buzzi.

Sustentou oralmente, Dr(a) PATRICIA RIOS SALLES DE OLIVEIRA,
pela parte AGRAVANTE: BANCO SISTEMA SA
Brasilia (DF), 16 de mao de 2023 (Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator

Republicado por incorrecdo no DJE de 14/6/2023
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.177.076 - MT (2022/0229710-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: BANCO SISTEMA SA

: PEDRO RENATO DE SOUZA MOTA - RJ177509
RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA - MT021389A
THIAGO GONZALEZ QUEIROZ - RJ204891
YASMIN VALLE VIANA MARQUES PAIVA - R1220761
RAFAEL LEANDRO DANTASDA SILVA - RI1225366
USSIEL TAVARES DA SILVA FILHO - MT003150
ANDRE COATES FURQUIM WERNECK - MT021454

: CAMPONESA AGROPECUARIA LTDA

: ANTONIO LUIZ FERREIRA DA SILVA - MT006565
MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
MARCELLA GUIMARAES PEIXOTO - DF054990

: FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS

: VICTOR NADER BUJAN LAMAS - SP305642
JULIA SPADONI MAHFUZ - SP407982
MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - RX92518S

: ASSOCIACAO MATOGROSSENSE DOS MUNICIPIOS

: DEBORA SIMONE SANTOS ROCHA FARIA - MT004198

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por BANCO SISTEMA S/A contra a deciséo de fls. 4.455/4.466, desta relatoria,
gue conheceu de agravo para dar parcial provimento ao recurso especial de CAMPONESA
AGROPECUARIA LTDA e OUTROS, 'exclusivamente para determinar que se restabeleca a
anotacao da acdo anulatoria na matricula do imovel objeto da acdo de que se origina o

presente recurso'.

Em suas razbes, 0 agravante busca impugnar parcidmente a decisdo agravada,

adegando, em sintese, a inexisténcia de fundamento juridico suficiente para o deferimento parcial do

recurso, nos %gui ntes termos:

'A decisdo, sempre falando com as devidas vénias, vai de encontro
a sua propria fundamentacéo, na medida em que (i) o recurso especial
interposto pela Camponesa busca reformar deciséo proferida em carater
nao definitivo, a atrair o oObice literal da Simula 735/STJ; e (ii) para
alterar a conclusdo alcancada pelo TIMT quanto a demonstracdo dos
requisitos necessarios a concessao da tutela pretendida pela agravada
(art. 300 do CPC), necessario se faz o revolvimento do contexto fatico
probatoério dos autos, a atrair o ébice da Simula 7/STJ.

Mais do que isso. A decisdo agravada fundamentou a sua
conclusdo tao somente na constatacéo de que “ particularmente no caso
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dos autos’, o registro da existéncia da acdo autbnoma de impugnacao de
origem na matricula do imovel arrematado pelo Banco de forma higida,
perfeita e acabada em 10 de abril de 2018 se faz necessaria emrazéo da
“ extrema litigiosidade relativamente ao bem imovel” .

Ou sgja, 0 Banco arrematou o imovel em questdo — oferecido em
garantia hipotecaria pelos devedores, ressalte-se — para satisfazer uma
vintenéria execucdo ha mais de 4 anos; o credor encontra-se na posse
velha, mansa e pacifica do imovel desde junho de 2019 (ha mais de 3
anos) e, inobstante todos os milionérios investimentos realizados ao longo
dos ultimos anos ?? em especial na producéo de graos, atividade que é
responsavel por gerar milhares de empregos direta e indiretamente ??
deve carregar um grave 6nus ndo previsto na lei emrazao das sucessivas
e infundadas demandas propostas pela agravada.

Dito de forma mais clara: o Banco, apés mais de 2 duas décadas
buscando a satisfacdo de um crédito livremente contraido, arrematou o
imbvel dado em garantia hipotecaria pela agravada, com a efetiva
transmissdo e imissdo na posse do imovel, e, ainda assim, € impedido de
alienar o bem arrematado porque os devedores, insatisfeitos com seu
resultado desfavoravel, ajuizam uma acéo autdbnoma de impugnacédo, que
sequer foi sentenciada pelo juizo de primeiro grau, mas, ja possui um
gravissimo 6nus em sua matricula.' (e-STJ, fls. 4.476/4.477)

Sustenta, outrossm, a impossbilidade de provimento do recurso especiad em face do
Obice da Simula 7/STJ, argumentando que 'a modificacdo do entendimento lancado no v.
acordao recorrido demandaria, necessariamente, 0 revolvimento do suporte
fatico-probatorio dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, a teor do que
dispde a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica”, sendo certo que ndo € possivel, na via
estreita do recurso especial, alterar de maneira tdo brusca aquilo que foi consignado com
base no conjunto fatico-probatério dos autos, ainda mais em caso no qual o recurso tem
origem emdecisdo liminar e precaria’ (e-STJ, fl. 4.485).

A parte agravada apresentou impugnacdo do recurso pugnando pela manutencéo da
deciséo agravada (e-STJ, fls. 4.500/4.506).

E o rdaorio.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.177.076 - MT (2022/0229710-2)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BANCO SISTEMA SA
ADVOGADOS : PEDRO RENATO DE SOUZA MOTA - RJ177509

RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA - MT02138%A
THIAGO GONZALEZ QUEIROZ - RJ204891
YASMIN VALLE VIANA MARQUES PAIVA - R1220761
RAFAEL LEANDRO DANTASDA SILVA - RI225366
USSIEEL TAVARES DA SILVA FILHO - MT003150
ANDRE COATES FURQUIM WERNECK - MT021454
AGRAVADO : CAMPONESA AGROPECUARIA LTDA
ADVOGADOS : ANTONIO LUIZ FERREIRA DA SILVA - MT006565
MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
MARCELLA GUIMARAES PEIXOTO - DF054990
INTERES. . FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS
ADVOGADOS . VICTOR NADER BUJAN LAMAS - SP305642
JULIA SPADONI MAHFUZ - SPA07982
MARCELO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - RX092518S

INTERES. . ASSOCIACAO MATOGROSSENSE DOS MUNICIPIOS
ADVOGADO . DEBORA SIMONE SANTOS ROCHA FARIA - MT004198
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

VOTO VENCIDO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Em que pesem os
esforcos empreendidos pelo agravante, ndo ha nas razbes recursais, argumentacdo capaz de
modificar a decisdo agravada.

O recurso especid foi interposto contra o v. acérddo assm ementado:

'ACAO AUTONOMA PARA ANULACAO DE ARREMATACAO CI/C
ANULAQAO DE HIPOTECA — PEDIDO DE SUSPENSAO DOS EFEITOS
DA ARREMATACAO E MANUTENCAO/REINTEGRACAO DE POSSE DO
BEM IMOVEL E AVERBAGAO DA AGAO NA MARGEM DA MATRICULA
- TUTELA DE URGENCIA DEFERIDA — AUSENCIA DOS REQUISITOS
ENSEJADORES — DECISAO REFORMADA - RECURSO PROVIDO.

A probabilidade do direito aliado ao perigo de dano ou o risco ao
resultado Util ao processo (art. 300, CPC/15), sdo pressupostos que
devem estar presentes para a concessao da tutela de urgéncia, o que ndo
se verificou na espécie, vez que varias teses sobre a nulidade da
arrematacdo foram debatidas na acdo de execucdo de titulo executivo
extrajudicial, ainda em curso.

Inexistindo perigo da demora, € prematura a concessdo da tutela
antecipada para suspender os efeitos da arrematacdo e reintegrar a
autora na posse do imovel, sendo mais razoavel, a0 menos neste estagio
inicial, a manutencdo do réu no imovel.' (e-STJ, fl. 4.145).
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Nas razbes do recurso especiad, fundamentado no art. 105, 111, a, da Congtituicéo
Federd, a recorrente aponta violagdo dos arts. 11, 77, 300, 480, § 2, 485, IV, § 3°, 805, 891,
parégrafo unico, 489, 8 1° 1V e VI, 927, I1l, 932, 1V, b, 1.008, 1.022 e 1.029, § 5°, do CPC/2015,
degando, em sintese; d) auséncia de fundamentacdo e omissdo no julgamento, uma vez que ndo
examinadas questdes essenciais arguidas na inicid da acdo e em contrarrazdes; b) necessidade de
manutencdo da averbacdo da agdo na matricula do iméve objeto da agdo, a fim de assegurar efeito
erga omnes e afastar eventua prguizo a terceiros de boa-f€; ) existéncia de periculumin mora e
da probabilidade do direito para a concesséo da liminar destinada a suspensdo dos efeitos do leléo
judicid redlizado e a manutencdo da recorrente na posse do imévd até o julgamento definitivo da
causa, nos termos do reconhecido no REsp 1.732.365/MT; e d) ndo ocorréncia de julgamento extra
petita.

Didribuidos autos, o recorrente apresentou pedido de tutela provisoria de
urgéncia requerendo a concessdo de efeito suspensivo ao recurso especia, a fim de que fosse
restabelecida a decisdo de primeiro grau que determinara a suspensao dos efeitos do leléo judicid
ou, aternativamente, garantir a averbacdo do litigio na matricula do imével, a fim de prevenir
terceiros de boa-fé (e-STJ, fls. 4.374/4.395).

O recurso especia foi parcialmente provido, nos termos da decisdo de fls.

4.455/4.466, exclusivamente para determinar que se restabeleca a anotacdo da acéo
anulatéria na matricula do imovel objeto da acao, julgando-se prejudicado o pedido de tutela de
urgéncia.

Ao contrario do alegado pelo ora agravante, hd, na espécie, suficiente fundamento
para o deferimento do pedido quanto ao referido ponto.

Como afirmado no decisum impugnado, a manutencdo da decisdo judicid de primeiro
grau no tocante ao registro da demanda anulatoria de arrematac&o judicid do imove no registro
imobili&rio respectivo conditui, na espécie, salvaguarda essencial e preventiva de futuros
litigios envolvendo ter ceir os de boa-fé, tendo em vista as inlmeras e longas controvérsias
envolvendo as partes e o imovel objeto dalide.

Sobre a questéo, limitou-se o Tribuna a quo a apontar a desnecessidade da medida
preventiva, sob o fundamento de que 'qualquer ato de alienacéo do referido imével que venha a
se pretender efetuar, eventual adquirente tera conhecimento através de varias e varias acoes
€ recursos que pendem entre as partes, envolvendo exatamente o imével e a sua respectiva
matricula’ (e-STJ, fl. 4152).
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Td entendimento, contudo, Nnd se mostra prudente, particularmente no caso dos
autos.

Com efeito, conforme anotado no proprio acérddo recorrido, existem,
efetivamente, 'varias e varias acfes e recursos que pendem entre as partes, envolvendo
exatamente o imével e a sua respectiva matricula’ (e-STJ, fl. 4.152).

Nesse cenario, portanto, é de todo recomendavel que o Judici&io, com seu poder
geral de cautela, adote as medidas necessarias para afastar perigo de dano irreversivel que, no
presente caso, revela-se pela necessidade de prevencdo de futuros litigios e eventua prguizo a
terceiros de boa-fé, nostermos dos arts. 297 e 300, caput, do CPC/2015.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA PETICAO. MEDIDA
CAUTELAR. DEFERIMENTO EX OFFICIO. POSSBILIDADE. LIMITES
DO PEDIDO. OBSERVANCIA. DESNECESSDADE. CARATER
PROVISORIO. EFICACIA DA TUTELA JURISDICIONAL. PREVALENCIA.
EXORBITANCIA. AJUSTE. CABIMENTO. RECURSD PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. O poder geral de cautela, positivado no art. 297 do CPC/2015,
autoriza que o juiz defira medidas 'ex officio’, no escopo de preservar a
utilidade de provimento jurisdicional futuro.

1.1. Ndo contraria o principio da adstricdo o deferimento de medida
cautelar que diverge ou ultrapassa os limites do pedido formulado pela
parte, se entender o magistrado que essa providéncia milita em favor da
eficacia da tutela jurisdicional.

2. No caso concreto, embora o TJ local tenha afirmado a auséncia dos
requisitos para o deferimento da tutela de urgéncia pleiteada - entendida
essa como a abstencdo total do uso das invencdes objeto do litigio -
deferiu medida cautelar de natureza alternativa e provisoria para evitar
0 enriguecimento indevido da agravada, que teria deixado de remunerar
sua contraparte pelo uso das patentes.

2.1. Evidenciada, contudo, a exorbitancia do valor fixado para o
pagamento - correspondente a contratacao global de licenciamento, que
envolve o uso de dezena de milhares de patentes em todo o mundo -, é
possivel ajusta-lo, ainda de forma provisoria e com suporte no poder
geral de cautela, utilizando-se dos mesmos parametros avencados pelas
partes na contratacéo que outrora entabularam.

3. Agravo interno a que se da parcial provimento.

(Agint na Pet 15420/RJ, Reator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 13/12/2022)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO
DO ART. 1.022, II, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS INADMISSBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
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AVERBACAO DO PROTESTO NO REGISTRO IMOBILIARIO.
POSSBILIDADE.

1. Afasta-se a alegada violagdo do artigo 1.022, I, do CPC/2015,
porquanto o acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e
fundamentada a respeito das questbes relevantes para a solugdo da
controvérsia. A tutela jurisdicional foi prestada de forma eficaz, ndo
havendo razdo para a anulacdo do acorddo proferido em sede de
embargos de declaracao.

2. A Corte de origem, ap6s ampla analise do conjunto fatico-probatorio,
firmou compreensdo no sentido de ser necessario resguardar-se a
satisfagdo do interesse do erario e de terceiros de boa-fé, considerando
a possivel vultosa quantia a ser executada. Assim, tem-se que a revisao
da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem sobre a questdo
demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o que é
vedado no ambito do recurso especial. Incide a hipdtese a Simula 7/STJ.

3. Registre-se que o STJ possui entendimento no sentido de que "a
averbacdo, no Cartorio de Registro de Imdveis, de protesto contra
alienacao de bem, esta dentro do poder geral de cautela do juiz (art. 798,
CPC) e se justifica pela necessidade de dar conhecimento do protesto a
terceiros, prevenindo litigios e prejuizos para eventuais adquirentes'.
(Corte Especial, EREsp n. 440.837/RS).

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1838722/SP, Reaor Ministro BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, julgado em 15/12/2020, DJe de 18/12/2020)

Direito processual civil. Protesto contra alienacdo de bens. Averbacéo
no registro imobiliario.

- O poder geral de cautela do juiz, disciplinado no art. 798 do CPC, é
supedaneo para permitir a averbacdo, no registro de imoveis, do protesto
de alienacéo de bens, e se justifica pela necessidade de dar conhecimento
do protesto a terceiros, servindo, desse modo, como adverténcia a
pretendentes a aquisicdo dos iméveis do possivel devedor, resguardando,
portanto, os interesses de eventuais adquirentes e do proprio credor.
Precedente da Corte Especial.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 695.095/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 26/10/2006, DJ de 20/11/2006, p. 302)

PROTESTO CONTRA ALIENACAO DE BENS AVERBACAO NO
REGISTRO IMOVEIS ADMISSBILIDADE. PODER GERAL DE
CAUTELA DO JUIZ.

- " A averbacdo, no Cartorio de Registro de Imoéveis, de protesto contra
alienacdo de bem, esta dentro do poder geral de cautela do juiz (art. 798,
CPC) e se justifica pela necessidade de dar conhecimento do protesto a
terceiros, prevenindo litigios e prguizos para eventuais adguirentes’
(REsp n. 146.942-SP).

Embargos de divergéncia conhecidos e rejeitados.

(EREsp 440.837/RS, Reator para acordd Ministro BARROS
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MONTEIRO, Corte Especid, julgado em 16/8/2006, DJ de 28/5/2007, p. 260)

CIVIL. PROTESTO JUDICIAL. AVERBACAO NO REGISTRO DE
IMOVEIS. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA.

1 - A averbacdo no cartério de registro de imoveis, de protesto judicial,
contra alienacéo de bens, insere-se no poder geral de cautela do juiz
justificando-se pela necessidade de levar a terceiros o conhecimento do
ato, prevenindo litigios e prejuizos de eventuais adquirentes.

2 - Recurso improvido.

(RMS 14.184/RS, Relator Ministro FERNANDO GONCALVES, Quarta
Turma, julgado em 3/4/2003, DJ de 28/4/2003, p. 202)

AC;AO PRETENDENDO O CANCELAMENTO DE PROTESTO JUDICIAL
DEFERIDO EM MEDIDA CAUTELAR ANTERIOR. IMPROCEDENCIA
EM FACE DA NECESSDADE DO PROTESTO PARA PREVENCAO DE
LITIGIOS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO.

Carece de prequestionamento o0 recurso especial quando os temas
insertos nos artigos apontados como violados ndo foram apreciados pela
Corte de origem.

Diversas as situacdes julgadas nos acordaos confrontados, ndo se tem
dissidio apto a admissibilidade do especial.

A averbacdo, no Cartério de Registro de Imoveis, de protesto contra
alienacado de bem, esta dentro do poder geral de cautela do juiz (art. 798,
CPC) e se justifica pela necessidade de dar conhecimento do protesto a
terceiros, prevenindo litigios e prejuizos para eventuais adquirentes.
Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 146.942/SP, Relator Ministro CESAR ASFOR ROCHA, Quarta
Turma, julgado em 2/4/2002, DJ de 19/8/2002, p. 167)

Anote-se, outrossm, que o0 exame da questéo, nos termos do exposto, N&o encontra
Obice na técnica do recurso especia, pois ndo ha fdar, na espécie, em reexame de matéria fética.

Com efeto, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 'O reenquadramento legal
dos fatos assentados pelo acérdao recorrido ndo encontra ébice na Simula 7/STJ' (EDcl no
AgRg nos EDcl no REsp 790.903/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe de 10/02/2014). A propdsito:

'Recurso especial. Nao ofende o principio da Simula 7 emprestar-se, no
julgamento do especial, significado diverso aos fatos estabelecidos pelo
acordao recorrido. Inviavel é ter como ocorridos fatos cuja existéncia o
acordao negou ou negar fatos que se tiveram como verificados.'

(AgRg nos EREsp 134.108/DF, Re. Ministro EDUARDO RIBEIRO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 02/06/1999, DJ de 16/08/1999, p. 36)

Com essas consideragdes, nega-se provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2177076 - MT
(2022/0229710-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SISTEMA S.A
ADVOGADOS : PEDRO RENATO DE SOUZA MOTA - RJ177509
RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA - MT021389A
THIAGO GONZALEZ QUEIROZ - RJ204891
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO AUTONOMA DE ANULACAO DE ARREMATACAO C/C
ANULACAO DE HIPOTECA. PEDIDOS DE SUSPENSAO
TEMPORARIA DOS EFEITOS DA ARREMATACAO, DE
REINTEGRACAO DE POSSE NO IMOVEL E DE AVERBACAO DA
ACAO NA MATRICULA DO BEM. MEDIDA
CAUTELAR DEFERIDA. REFORMA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO
LIMINAR. NAO CABIMENTO. APLICACAO DA SUMULA N. 735



DO STF POR ANALOGIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em razdo da natureza precaria da decisao que defere ou indefere
liminar ou daquela que julga a antecipacdo da tutela, ¢ inadequada a
interposicdo de recurso especial que tenha por objetivo rediscutir a
correcdo do mérito das referidas decisdes, por nao se tratar de
pronunciamento definitivo do tribunal de origem, atraindo, por analogia,
a incidéncia da Sumula n. 735 do STF.

2. O Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, admite a
interposicao de recurso especial contra acérdao que decide sobre pedido
de antecipacdo da tutela, para tio somente discutir eventual ofensa aos
proprios dispositivos legais que disciplinam a matéria da tutela
provisoria descrita no art. 300 do CPC.

3. Agravo interno provido.

VOTO-VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

O presente recurso tem origem em decisdo liminar proferida em
acdo autobnoma de anulacdo de arrematacdo c/c anulagdo de hipoteca que
suspendeu os efeitos da arrematacdo e determinou a reintegragdo da empresa na
posse do imovel e o registro da demanda na matricula respectiva no cartorio
imobiliario.

O banco credor interpds agravo de instrumento, que foi provido pela
Terceira Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Mato

Grosso em acordao que recebeu a seguinte ementa (fl. 4.145):

ACAO AUTONOMA PARA ANULACAO DE ARREMATACAO C/C
ANULACAO DE HIPOTECA. PEDIDO DE SUSPENSAO DOS EFEITOS DA
ARREMATACAO E MANUTENCAO/REINTEGRACAO DE POSSE DO BEM
IMOVEL E AVERBACAO DA ACAO NA MARGEM DA MATRICULA.
TUTELA DE URGENCIA DEFERIDA. AUSENCIA DOS REQUISITOS
ENSEJADORES. DECISAO REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

A probabilidade do direito aliado ao perigo de dano ou o risco ao resultado ttil
ao processo (art. 300, CPC/15), sdo pressupostos que devem estar presentes para a
concessao da tutela de urgéncia, o que ndo se verificou na espécie, vez que varias
teses sobre a nulidade da arrematagdo foram debatidas na acdo de execugdo de titulo
executivo extrajudicial, ainda em curso.

Inexistindo perigo da demora, ¢ prematura a concessdo da tutela antecipada
para suspender os efeitos da arrematacdo e reintegrar a autora na posse do imovel,
sendo mais razoavel, a0 menos neste estagio inicial, a manutencao do réu no imével.



Apos a rejeigdo de embargos de declaragdo, Camponesa Agropecudria
Ltda. interpds recurso especial, em que aponta violagdo dos arts. 11,489, § 1°,1V e
VI, 1.008, 1.022, 927, 111, 932, IV, b, 77, VI, 1.029, § 5°, 11, 300, bem como dos
arts. 480, § 2°, 485, IV e § 3°, c/c os arts. 805 e 891, paragrafo unico, todos do CPC
de 2015. Alega, em sintese, o seguinte: (a) auséncia de fundamentagdo e omissao
no julgamento, uma vez que nao foram examinadas questoes essenciais arguidas na
inicial da a¢do e em contrarrazoes; (b) necessidade de manutengdo da averbagao da
acdao na matricula do imovel objeto da acdo, a fim de assegurar efeitos erga omnes
e afastar eventual prejuizo a terceiros de boa-fé; (c) existéncia de periculum in
mora ¢ da probabilidade do direito para a concessdo da liminar destinada a
suspensao dos efeitos do leildo judicial realizado e para a manutengdo da recorrente
na posse do imoével até o julgamento definitivo da causa, nos termos do
reconhecido no REsp n. 1.732.365/MT; e (d) ndo ocorréncia de julgamento extra
petita.
O recurso foi inadmitido na origem, dando azo a interposi¢cao de agravo
em recurso especial.
O eminente relator aplicou o 6bice da Simula n. 735 do STF, que prevé
o ndo cabimento de recurso especial contra decisdo proferida em tutela provisoria,
salvo quanto as normas que disciplinam os requisitos ou o regime da tutela de
urgéncia, bem como o 6bice da Simula n. 7 do STJ quanto a estarem ou nao
presentes os requisitos ensejadores da aplicagdo do art. 300 do CPC. Todavia, deu
parcial provimento ao recurso para que se restabeleca a anotacdo da agdo anulatoria
na matricula do imdvel, invocando precedentes que reconhecem o cabimento da

medida no exercicio do poder geral de cautela.



O Banco Sistema S.A. interpds agravo interno, impugnando o parcial
provimento do recurso, desprovido pelo voto do eminente Relator.

Pego vénia para divergir de Sua Exceléncia na parte em que da parcial
provimento ao recurso especial.

Na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ¢ assente que as
tutelas provisoérias de urgéncia sdo conferidas ou ndao com base na cognicdo
sumaria e mediante juizo de verossimilhanca. Nao representam, portanto,
pronunciamento definitivo sobre o direito reclamado, podendo ser modificadas a
qualquer tempo e devendo ser confirmadas ou revogadas quando proferida decisao
definitiva.

Em razdo da natureza precaria da decisdo que defere ou indefere liminar
ou daquela que julgaprocedente a antecipacdo de tutela, ¢ inadequada a
interposi¢dao de recurso especial que tenha por objetivo rediscutir a corregao das
referidas decisdes, por ndo se tratar de pronunciamento definitivo do tribunal de
origem.

Isso porque, consoante dispde o art. 105 da Constituigdo Federal, o
recurso especial somente deve ser interposto para atacar as causas decididas pelos
tribunais regionais federais ou pelos tribunais de justica em ultima instancia.

Portanto, na linha de coeréncia com outros recentes julgados da Quarta
Turma, como o AgInt no AREsp n. 2.002.185/CE e o AgIntno AREsp n.
2.090.283/MG, ambos de minha relatoria, parece-me inafastavel a incidéncia da
Stimula n. 735 do STF.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para nao conhecer

do recurso especial.



E como voto.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.177.076 - MT (2022/0229710-2)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Sr. Presidente, reconheco a
relevancia da tese exposta no voto de V. Exa., mas penso que incide, com a devida
Vénia, 0 6bice da Sumula n. 735 do Supremo, que veda o recurso extraordinario — e nos
o aplicamos também para recurso especial — contra decisdes que decidem sobre
liminares e antecipacfes de tutela em razéo da natureza precéria da decisao.

Entendo que, no caso, verificar para que lado pende o periculum in mora
ou periculum da concessdo da tutela implica reexame de matéria de fato nas
circunstancias de fato da causa.

No presente caso, 0 que se tem é uma execugao que, segundo se alega
da tribuna, pende ha cerca de 25 anos. HA uma garantia, salvo engano, no valor de R$
70.000.000,00 (setenta milhdes de reais) e ainda ha a circunstancia de que o
arrematante € um banco que tem limitacao legal a possuir em seu ativo imoveis. Essa
averbacdo na matricula causaria enorme dificuldade em venda desse ativo, que, ao ser
vendido, seria em um valor manifestamente deteriorado, depreciado.

Também, neste caso, verifico que ndo ha davidas quanto a solvabilidade
do banco em caso de necessidade de indenizar eventual prejudicado.

Tendo em vista essas circunstancias, mas, sobretudo, a Sumula n. 735
do STF, entendo que € o caso de dar provimento ao agravo interno para negar
provimento ao agravo em recurso especial, com a devida vénia do voto de V. Exa.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

ApoGs o voto do relator negando provimento ao agravo interno, e o voto do Ministro Jo&o
Otévio de Noronha dando provimento a0 agravo interno, para ndo conhecer do recurso especial,
no que foi acompanhado pela Ministra Maria Isabel Gallotti e pelo Ministro Antonio Carlos
Ferreira, a Quarta Turma, por maioria, deu provimento ao agravo interno, para ndo conhecer do
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha, que lavrara o
acordao. Vencido o Sr. Ministro Raul Araljo.

Votou vencido o Sr. Ministro Raul Araljo (Presidente).

Votaram com o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha os Srs. Ministros Antonio Carlos
Ferreira e Maria Isabel Galotti.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.



