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Registro: 2026.0000441458

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2011110-54.2026.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante -----------
, ¢ agravado AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), FATIMA CRISTINA
RUPPERT MAZZO E ENIO ZULIANI.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2026.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator(a)
Assinatura Eletronica

Voto: 15042

Agravo de instrumento: 2011110-54.2026.8.26.0000
Agravante: -----------

Agravado: Amil Assisténcia Médica Internacional S/A
Origem: Foro Regional III - Jabaquara- 6* Vara Civel
Juiza de origem: Dra. Michelle Fabiola Dittert Pupulim

EMENTA: Direito Processual Civil. Agravo de Instrumento.
Multa por descumprimento de decisdo judicial. Recurso
provido.
L Caso em Exame 1. Recurso de agravo de instrumento
interpostoem razao da decisdo que reduziu o valor da multa por
descumprimento de medida liminar de R$76.820,46 para
R$10.000,00. A tutela antecipada determinava a autorizagao de
procedimento cirurgico, cumprida com atraso de 56 dias.
1L Questao em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se a redugdo da multa por
descumprimento de decisao judicial
é adequada, considerando a natureza coercitiva,
punitiva e pedagodgica da multa e a capacidade econdmica da
executada.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2011110-54.2026.8.26.0000 e cédigo OzAvepek.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Vitor Frederico Kiimpel, liberado nos autos em 12/05/2026 as 18:42 .



= - ,
-EE PODER JUDICIARIO
= | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

I1I. Razdes de Decidir 3. As astreintes sdo técnicas
processuais de coer¢do indireta, ndo devendo ser aplicadas de
forma a permitir enriquecimento sem causa, mas devem
considerar a gravidade ¢ a duragdo do descumprimento, a
natureza do bem juridico tutelado e a capacidade econdmica do
devedor. 4. O descumprimento foi deliberado e prolongado,
com a agravante mantendo a recusa por 56 dias, mesmo apos
majoracdo da multa, o que justifica a manutencdo do valor
original da multa.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso provido. Tese de
julgamento: 1. A multa por descumprimento de decisao judicial
deve ser mantida em valor que assegure seu carater coercitivo,
punitivo e pedagdgico, especialmente em casos de
descumprimento deliberado e prolongado. 2. A capacidade
econdmica do devedor e a gravidade do descumprimento sdo
fatores determinantes na fixagdo do valor das astreintes.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto
por ----------- contra Amil Assisténcia Médica Internacional S/A em razdo da decisdo

proferida a(s) fl(s). 44/45 que reduziu o valor da multa arbitrada
2

pelo descumprimento da medida liminar do valor originario de R$76.820,46 ao
importe de R$10.000,00 nas seguintes linhas: * Vistos. Compulsando os autos
principais, depreende-se que, de fato, ndo houve efetivo cumprimento da obrigagdo de
fazer pela requerida dentro dos prazos estipulados pelo Juizo. Incontroverso que a
tutela antecipada, consistente na autoriza¢do de procedimento cirurgico de
reconstrugdo total da mandibula e osteoplastia de mandibula, concedida as fls.34/37,
com protocolo do oficio em 11/07/2024, somente foi cumprida em 11/09/2024.
Outrossim, houve majora¢do da multa diaria em 20/08/2024, de R$1.000,00 para
R$5.000,00. Nesse sentido, configurado o atraso indicado pela parte exequente para
o cumprimento da ordem. Todavia, em que pese o descumprimento acima exposto, no
caso concreto, o valor da multa, de R$76.820,46 mostra-se, de fato, excessivo. A
astreinte tem a fun¢do de compelir o devedor ao adimplemento da obrigagdo de
fazer/ndo fazer e ndo penalizar o executado pelo inadimplemento. Também ndo pode
servir de meio para enriquecimento ilicito por parte do credor. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. OBRIGACAO DE FAZER MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL.

Agravo de Instrumento n° 2011110-54.2026.8.26.0000 -Voto n° 15042

fls. 25

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2011110-54.2026.8.26.0000 e cédigo OzAvepek.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por Vitor Frederico Kiimpel, liberado nos autos em 12/05/2026 as 18:42 .



= - ,
-EE PODER JUDICIARIO
= | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXCESSO. REDUCAQ. A multa pelo descumprimento de decisdo judicial ndo pode
ensejar o enriquecimento sem causa da parte a quem favorece, como no caso, devendo
ser reduzida a patamares razodveis. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, provido (REsp 793491 / RN). Na dic¢do do art. 537, §1°, 1, do CPC, pode o
Jjuiz modificar o valor da multa caso verifique que se tornou excessiva. Saliento que
devem ser consideradas a quantidade de dias para regularizagdo, assim como a
urgéncia do tratamento da parte autora. Amparada pelos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade e diante do acima exposto, entendo que o montante de
R810.000,00 mostra-se suficiente para fins de indenizagdo, sobretudo pelo cardter do
procedimento postulado na hipotese. Em consequéncia, prossigam-se oS presentes
autos com relag¢do a execugdo da multa fixada e intime-se a AMIL ao pagamento do
valor de R$10.000,00 em favor da parte autora, no prazo de 15 dias, sob pena de

penhora. Int”.

O contexto fatico ¢ incontroverso, a tutela antecipada
concedida nos autos principais determinava a autorizagdo de procedimento cirurgico

de reconstrucao total da mandibula e osteoplastia de mandibula. Protocolada a ordem
3
em 11/07/2024, a agravada somente a cumpriu em 11/09/2024, perfazendo 56 dias de

descumprimento. Durante o periodo, a multa diaria foi majorada de R$ 1.000,00 para

R$ 5.000,00 em 20/08/2024.

Inconformada, a agravante sustenta, em sintese: (i) que o
descumprimento ¢ incontestavel e admitido pela propria executada; (ii) que a reducao
da multa representa verdadeiro prémio ao inadimplemento e esvazia a eficacia da tutela
jurisdicional; (ii1) que a multa possui natureza coercitiva, punitiva e pedagdgica, sendo
o valor originalmente apurado adequado a capacidade econdmica da executada,
empresa de porte bilionario; (iv) que se a executada reputava excessivo o valor da
multa didria, deveria té-lo impugnado a época, e nao apds o descumprimento
consumado. Pede, em carater principal, a manuten¢do do valor de R$ 76.820,46 e,

sucessivamente, a limitacdo da multa ao valor atribuido a causa.

Recurso tempestivo e preparado.

Contraminuta as fls. 16/21.
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E o relatorio.

Relevante fazer a anotagdo acerca da escorreita tramita¢ao
do feito em primeiro de grau de jurisdi¢ao sob a presidéncia da MM Juiza de Direito

Dra. Michelle Fabiola Dittert Pupulim, cuja decisdo, contudo, comporta reforma.

Inicialmente, considerada a existéncia de carga decisoria
no provimento hostilizado, cumpre fazer mengao ao cabimento do recurso de agravo
de instrumento ao caso concreto conforme estipula o artigo 1.015, pardgrafo unico do
Codigo de Processo Civil, que prevé “Pardagrafo unico. Também cabera agravo de
instrumento contra decisoes interlocutorias proferidas na fase de liquida¢do de
sentenga ou de cumprimento de sentenga, no processo de execu¢do e no processo de

inventario”.

Da natureza e funcio das astreintes

As astreintes, previstas no art. 537 do Codigo de Processo
Civil, constituem técnica processual de coercdo indireta, voltada a pressionar o
devedor ao cumprimento da obrigagdo judicialmente imposta. Embora a doutrina e a
jurisprudéncia reconhecam que o instituto ndo se presta ao enriquecimento sem causa
do credor, essa premissa nao pode ser aplicada de forma automatica e
descontextualizada, como se toda multa de valor expressivo configurasse, por si s0,

locupletamento ilicito.

A avaliacdo sobre eventual excessividade das astreintes
exige analise concreta das circunstancias do caso, notadamente a gravidade e a duragao
do descumprimento, a natureza do bem juridico tutelado pela ordem descumprida, a
capacidade econdmica do devedor e o grau de deliberagdo com que a recusa ao
cumprimento foi mantida. Esses fatores ndo foram adequadamente sopesados pela

decisdo agravada.
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Do descumprimento deliberado e prolongado

Os fatos sdo incontroversos. A tutela antecipada foi
protocolada em 11/07/2024 e somente cumprida em 11/09/2024, perfazendo 56 dias
de inadimpléncia. Durante esse periodo, o Juizo majorou a multa diaria de R$ 1.000,00
para R$ 5.000,00 em 20/08/2024, sinal inequivoco da gravidade do descumprimento,
reconhecida pelo proprio juizo de primeiro grau. Ainda assim, a executada manteve

sua recusa por mais 22 dias apOs a majoragao.

Cuida-se, portanto, de descumprimento deliberado,
prolongado e reiterado de ordem judicial que tutelava direito fundamental a saude e a
integridade fisica da agravante, procedimento cirurgico urgente de reconstrugdo total
da mandibula e osteoplastia. A natureza do bem em jogo, frise-se, a saude e a vida,
agrava sobremaneira a conduta da executada, empresa de grande porte no setor de

saude suplementar, dotada de estrutura juridica, financeira e operacional para cumprir
5

imediatamente qualquer determinac¢do judicial dessa natureza.

A propria executada, em sua impugnac¢ao, ndo negou o
descumprimento, limitou-se a pleitear a reducdo da multa. Esse comportamento
processual revela que o descumprimento foi uma escolha consciente e calculada,

baseada na expectativa de que o custo da multa seria negociavel na fase executiva.

Ao reduzir a multa de RS 76.820,46 para R$ 10.000,00,
reducdo de cerca de 87%, a decisdo agravada produziu resultado que contraria
frontalmente a finalidade do instituto. Se o valor de R$ 10.000,00 ¢ o custo previsivel
para uma empresa de porte bilionario que descumpre uma ordem judicial por 56 dias,
o sinal transmitido ao mercado ¢ perverso: o descumprimento compensa. A multa
assim reduzida ndo tem qualquer efeito coercitivo, pedagdgico ou dissuasorio sobre

agentes economicos dessa magnitude.

O argumento do enriquecimento sem causa, manejado pela
executada e acolhido pela decisao agravada, ndo se sustenta no caso concreto. O valor
de R$ 76.820,46 nao representa ganho desvinculado de causa juridica: resulta

diretamente da aplicagdo das multas regularmente fixadas, majoradas pelo proprio
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Juizo em razdo da persisténcia do descumprimento, e calculadas sobre 56 dias de
violagdo deliberada de ordem judicial. Ha causa legitima, licita e proporcional para

cada centavo apurado.

Enriquecimento sem causa ¢ o que se obtém sem
fundamento juridico. A multa cominatoria, regularmente fixada e progressivamente
majorada com respaldo no art. 537 do CPC, ¢, por defini¢do, dotada de fundamento
juridico. Confundir o enriquecimento sem causa com o recebimento de multa
expressiva ¢ esvaziar por completo a forca coercitiva das astreintes, em prejuizo direto

a efetividade da tutela jurisdicional.

Da distin¢ao necessaria em relacio a jurisprudéncia do STJ

Os precedentes invocados pela executada e pela decisdo

agravada ndo se aplicam automaticamente ao caso concreto. Naqueles julgados,
6

tratava-se de situagdes em que o valor acumulado das astreintes havia se tornado
desvinculado de qualquer pardmetro razodvel em razdo de multas elevadas incidentes
por longos periodos, frequentemente sem que o devedor tivesse condicdes reais de

cumprir a obrigagao.

Aqui, a situacdo ¢ distinta. A obrigagdo era perfeitamente
exequivel desde o inicio (autorizar cirurgia), o descumprimento foi breve em termos
absolutos (56 dias) e deliberado, e o valor total acumulado (R$ 76.820,46) nao é
exorbitante quando contrastado com a capacidade econdmica da devedora e com a
gravidade da conduta. A reduc@o ao patamar de R$ 10.000,00 ndo encontra amparo

nesses precedentes.

Dentro deste contexto, a decisdo deve ser reformada para

restabelecer o valor integral das astreintes no importe historico R$ 76.820,46.

No mais, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no

sentido de que ¢ desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando
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que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX
FISCHER, DJ 08.05.2006 p. 240).

PREQUESTIONAMENTO ANOTADO.

Advirto as partes que a oposicao de Embargos Declaratérios
com fundamento em omissdo de matéria regularmente tratada nesta decisdo ou com
finalidade de prequestionamento serd interpretada como ato meramente protelatorio e
ensejara a condenacdo da parte embargante as penas por litigdncia de ma-fé, diante da

prévia anotacdo de prequestionamento das matérias aventadas nos autos.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO AO
AGRAVO.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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