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| SENTENCA

Processo Digital n°: 1004808-26.2024.8.26.0152

Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Direito de Imagem
Requerente: Marcilio Florencio Mota Filho

Requerido: Alexandre Frota de Andrade

Juiz(a) de Direito: Dr(a). CLAUDIA GUIMARAES DOS SANTOS

Vistos.

Cuida-se de processo de conhecimento, pelo procedimento comum, ajuizado por
MARCILIO FLORENCIO MOTA FILHO contra ALEXANDRE FROTA DE ANDRADE, através
do qual visa, em suma, a condenagdo do réu ao pagamento de indenizagdo por danos morais no
valor de R$ 50.000,00, bem como a retratagdo publica do requerido. Narrou a parte autora, em
sintese, que é atleta profissional de futebol, conhecido como "Nino", tendo sido titular e capitdo do
Fluminense Football Club nas temporadas de 2019 a 2023. Afirmou que foi peca fundamental na
conquista da Copa Libertadores da América de 2023 e que é medahista olimpico, tendo
conquistado o ouro nos Jogos Olimpicos de Toquio 2020. Disse que recebeu diversas convocagdes
para a Selecdo Brasileira de Futebol e que em 2023 foi eleito pela CONMEBOL o melhor zagueiro
do futebol sul-americano. Alegou gque no inicio de 2024 foi negociado com o0 Zenit da Russia pelo
valor de R$ 27.000.000,00. Relatou que o réu concedeu entrevista ao "TOMANDO UMA
PODCAST" em 07/03/2024, ocasido em gue teria feito acusaces graves contra sua pessoa.
Afirmou que o requerido o acusou de crimes andlogos a corrupgao passiva e tréfico de influéncia,
sugerindo que teria oferecido vantagem financeira ao técnico Fernando Diniz em troca de
convocagtes para a Selecdo Brasileira. Disse que o réu proferiu as seguintes palavras:. "Nao
esguece dos meus 5% em 'pd', quando chegar 1a. O teu primeiro salario tu mandas pramim, fui eu
que te botei 1a". Alegou que tais declaragbes sdo inveridicas e lesivas a sua honra e reputacao
profissional. Juntou documentos.

Foi requerido o parcelamento das custas processuais, nos termos do artigo 98, 86°
do CPC.

Citado, o requerido apresentou contestacdo as fls. fls. 74-86. Em sede de

preliminar, alegou a impossibilidade de parcelamento das custas pelo autor, argumentando que
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jogadores de futebol sdo profissionais bem remunerados e que o reguerente ndo possui
insuficiéncia de recursos para arcar com as custas processuais. No mérito, afirmou que o trecho da
entrevistafoi evidentemente descontextualizado e agravado pelo autor. Disse que a entrevista teve
duracdo de uma hora, vinte e cinco minutos e trinta e dois segundos, sendo tratados diversos
assuntos de interesse publico. Alegou gque apenas expressou sua opinido particular sobre a ida do
autor a Selecdo Brasileira, no contexto de uma conversa informal em podcast. Afirmou que a
liberdade de expressio € direito fundamental garantido constitucionalmente. Disse que jogadores
de futebol sdo figuras publicas que possuem direitos da personalidade relativizados, devendo
suportar comentarios sobre sua atuacdo profissional. Alegou que ndo houve dano moral
configurado, tratando-se de mero dissabor cotidiano. Afirmou que o podcast alcangou apenas 13
mil visualizacdes, nimero insignificante comparado a outros canais esportivos. Disse que é pessoa
insolvente, conforme sentenca proferida nos autos do processo n° 1011010-87.2022.8.26.0152.

Réplica asfls. 90/97.

As partes ndo manifestaram interesse na produgdo de novas provas.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

E caso de julgamento antecipado do feito, nos moldes do artigo 355, |, do CPC.

Alias, ndo se pode olvidar que ao juiz, como destinatario das provas, cabe decidir
pela producdo daquelas necessdrias a formacao de seu convencimento, indeferindo as diligéncias
inGteis ou meramente protelatorias. Nesse sentido: "O julgamento antecipado da lide ndo implica,
por si sO, em cerceamento do direito de defesa, porquanto a prova é destinada ao Juiz da demanda
e, sem dlvida, a este compete avaliar sua utilidade, necessidade e adequacdo, podendo, dessa
forma, indeferir as que reputar indtels, desnecessérias ou protelatérias. Precedentes.” (STJ - REsp
1202238/ SC Rel. Min. MASSAMI UYEDA . 14/08/2012).

Pelo que se depreende dos autos, o réu (pessoa publica de consideravel
visibilidade), ao ser entrevistado em um meio de comunicagdo, falou sobre a convocagéo do autor
(jogador de futebol) pelo técnico da selecdo brasileira, sugerindo que tal convocagdo teria sido
motivada por interesse financeiro.

Nesse contexto, vislumbra-se abuso da liberdade de expressédo por parte do réu em
razdo de sugerir comportamento difamatério e indigno por parte do autor, sem respaldo em

gualquer comprovagdo sobre a verdade das afirmactes.
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Com efeito, ndo se ignora que o referido programa de entrevistas possui tom
descontraido e que o réu estava falando de assuntos diverso, todavia, mesmo as afirmagdes
proferidas sem a intencdo deliberada de difamar outrem podem ensejar responsabilizacéo civil,
caso hajaimputacdo de fato sério e grave ao lesado que gere efetivo abalo em sua honra.

A |uz desses pressupostos, reputo que o réu extrapolou o exercicio da liberdade de
expressap a0 sugerir que a convocacgdo do autor para selegdo brasileira tenha sido fruto de um
acordo entre este e o treinador da selegcdo para alavancar o salario dagquele, que, em contrapartida,
devolveria parte ao treinador.

Veja que as respostas do réu aos entrevistadores ndo se limitam a afirmar que o
autor € um mau jogador ou que ndo teria talento para estar na selecdo brasileira, criticas estas que
estariam amparadas pelo direito de liberdade de expresséo, porém, a0 aventar que a convocacao
seria motivada por acordo indecoroso, 0 réu extrapola tal liberdade, eis que imputa conduta
difamatdria e indevida ao autor.

Ora, éinegavel que tal imputacdo € ofensiva a honra, notadamente quando ofensor
e vitima se tratam de personalidades publicas de renome e quando a ofensa é realizada em
contetido audiovisual disponivel nainternet, que foi assistido por milhares de pessoas.

Dessa forma, caracterizada a realizacdo de ofensa publica com base em fato grave
pelo réu, é de rigor sua responsabilizacéo civil pelo abuso da liberdade de expressao.

No que tange ao valor daindenizacdo, tem-se como pressuposto que a indenizacéo
deve se ater a quantia que ndo enriquece nem avilta quem recebe, mas que sgja suficiente para
reparar 0s danos morais causados a vitima e para reprimir a préatica de novos atos. Registra-se que
0 programa atingiu repercussdo consideravel, notadamente no setor do futebol, e atinge imagem
do autor, que, por ser personalidade publica, sofre particular lesdo em caso de divulgacdo de fato
ofensivo sobre si.

Portanto, a luz das circunstancias do caso concreto referidas supra, a quantiade R$

20.000,00 é adequada para 0 desempenho da duplice fungdo daindenizacdo por danos morais.

Por fim, para os fins do artigo 489, 81°, 1V, do CPC, ndo ha outros argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada por estajulgadora, e que
ndo tenha sido considerados e devidamente valorados. Com efeito, conforme decidido pelo

Superior Tribunal de Justica:

O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questBes suscitadas pelas

partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. O
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julgador possui 0 dever de enfrentar apenas as questBes capazes de infirmar
(enfraquecer) a conclusdo adotada na decisdo recorrida. Assim, mesmo apds a
vigéncia do CPC/2015, ndo cabem embargos de declaracdo contra a decisdo que
ndo se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a
conclusdo adotada. STJ. 12 Secdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 32 Regido), julgado em 8/6/2016
(Info 585).

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido e torno extinto o feito com resolucéo
do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para condenar o
réu a pagar ao autor indenizagdo por danos morais, que arbitro, em atendimento aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), com corre¢do monetaria
pelo IPCA acontar desta data e acrescido de juros legais de acordo com ataxalegal, referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia (Selic), a partir da citacdo, excluindo-se a corre¢éo
monetéria a partir de entdo e advertindo-se, desde ja que, caso a taxa legal apresente resultado
negativo, este serd considerado igual a zero para efeito de célculo dos juros no periodo de
referéncia

Sucumbente, condeno o réu ao pagamento das custas e despesas processuas e 0s
honorérios do advogado do autor, que arbitro em 10% da condenac&o.

P.1.C.

Cotia, 23 de setembro de 2025.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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