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Introdugao

O instituto da indignidade, no Direito das Sucessdes, € tema que ganha cada
vez mais destaque no campo dogmatico e jurisprudencial. A exclusdo de um
herdeiro necessario € medida excepcionalissima, tendo em vista que o acesso
a heranca é um direito fundamental (art. 5°, XXX, da CF).

Arelevancia da indignidade se intensificou na contemporaneidade diante das
transformacgdes socioculturais e da revalorizacdo dos principios constitucionais
da dignidade da pessoa humana, da solidariedade familiar e da fungéo social
da heranga. A previsao legal busca impedir que o herdeiro ou legatario que
tenha atentado gravemente contra o autor da heranga venha a beneficiar-se do
patrimdnio daquele a quem ofendeu de modo tao grave. Assim, além de
mecanismo de exclusdo sucessoria, a indignidade configura uma expressao
clara da moralidade juridica, garantindo coeréncia entre conduta pessoal e
direitos patrimoniais.

Na atualidade, o tema assume especial importancia em virtude das amplas
discussdes juridicas que cercam sua interpretagao pratica. Questdes como a
necessidade de transito em julgado da sentenga penal condenatéria, os limites
da atuagao do Ministério Publico, os efeitos sobre os descendentes do herdeiro
indigno, bem como a protecao conferida aos terceiros de boa-fé que adquiriram
bens da heranca antes da exclusao definitiva, trazem complexidade ao tema e
exigem estudo sistematico. Soma-se a isso o debate sobre a eficacia do
perdao do ofendido, instrumento que, nos limites legais, permite superar a
exclusao sucessoria, resgatando o herdeiro a sua vocacgao hereditaria.

O presente artigo propde uma analise ampla e aprofundada dos aspectos
materiais e processuais da indignidade sucessoria no direito brasileiro. O
estudo se desenvolvera a partir da conceituagao do instituto, da abordagem
especifica das hipéteses legais previstas no Cédigo Civil, da analise da acao
de indignidade e seus efeitos materiais e processuais, além da reflexao sobre o
perdao do ofendido.

1. Conceito de indignidade

A indignidade é uma sancgao civil aplicada a herdeiros que praticam atos graves
contra o autor da heranga ou seu conjuge, companheiro, descendente e
ascendente.

O instituto tem suas raizes no Direito Romano, em que o indignus
hereditate era privado do direito de suceder em raz&o de condutas



incompativeis com os lagos de respeito ao de cujus. Com o desenvolvimento
historico das codificagdes modernas, sobretudo a partir do Codigo Napoleéo, o
conceito foi preservado e aperfeigoado, passando a integrar o ordenamento
juridico brasileiro como uma sanc¢ao civil decorrente da quebra do dever de
lealdade familiar. O Cdédigo Civil brasileiro de 2002, mantendo a tradicdo do
Cddigo Civil de 1916, disciplinou o instituto nos arts. 1.814 a 1.817.

A heranca €, por sua propria natureza, expressao de solidariedade familiar.
Quem atenta contra a vida, a honra ou a liberdade do autor da heranca quebra
o dever de lealdade e perde o “prémio” patrimonial.

Trata-se, nessa perspectiva, de sangao civil ético-patrimonial. Preserva-se a
dignidade da memoria do falecido e retira o direito sucessorio do herdeiro
moralmente inidéneo. E, pois, uma limitagdo ex lege ao direito fundamental de
herdar, correspondendo a uma das faces do principio da funcéo social da
heranca.

2. Semelhangas e distingdes entre indignidade e deserdagéo

Indignidade e deserdagao sdo causas de exclusao da heranga. H3a, entre elas,
semelhancas e distingdes importantes.

Em relagdo as semelhangas, tanto a indignidade quanto a deserdagao nao
podem ser declaradas no proprio processo de inventario. Dependem, portanto,
do transito em julgado da sentenga declaratéria proferida em acao prépria.
Ambas estao sujeitas ao prazo decadencial de 4 anos a contar da data da
abertura da sucessao (art. 1.965, paragrafo unico, do CC). Ademais, apenas os
descendentes do excluido receberdao como se este estivesse morto. Tratando-
se de sucessao testamentaria, o patriménio que seria transmitido ao excluido
regressara para a massa hereditaria. De igual forma, se o excluido for o
cbnjuge/companheiro supérstite, ndo podera invocar o direito real de habitagao
sobre bem deixado pelo de cujus.

Quanto as distingdes, na indignidade, a exclusao do herdeiro decorre da
propria lei, ndo sendo necessaria prévia manifestagcao do autor da herangca em
testamento ou em outro ato auténtico. Ja na deserdacao, a exclusao decorre
da vontade do autor da heranga manifestada em testamento ou outro ato
auténtico. Qualquer herdeiro pode ser declarado indigno, porém somente os
herdeiros necessarios podem ser deserdados. Enquanto os atos de indignidade
podem ser praticados antes ou apos a morte do autor da heranga, os atos de
deserdacao sao praticados sempre antes do 6bito. Somente as hipéteses
previstas no art. 1.814 do CC configuram indignidade. Por outro lado, tanto as
hipéteses do art. 1.814 quanto as dos arts. 1.962 e 1.963 do CC podem
justificar a deserdacgao.

3. Causas de indignidade



As hipoteses caracterizadoras da indignidade estao previstas no art. 1,814 do
CC.

Art. 1.814. S&o excluidos da sucessao os herdeiros ou legatarios:

| - que houverem sido autores, co-autores ou participes de homicidio doloso, ou
tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu cénjuge,
companheiro, ascendente ou descendente;

Il - que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da heranga ou
incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu conjuge ou companheiro;

[l - que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o autor da
herancga de dispor livremente de seus bens por ato de ultima vontade.

A analise minuciosa de cada causa de indignidade prevista no art. 1.814 do
Cddigo Civil revela-se imperiosa para que o intérprete va além da leitura literal
e, de forma teleoldgica, harmonize o rol - aparentemente taxativo - as
exigéncias do presente contexto juridico-social. Somente ao examinar
individualmente cada hipotese, confrontando-a com os valores constitucionais
da dignidade da pessoa humana, solidariedade familiar e fungao social da
heranca, é possivel aferir se o0 comportamento do herdeiro efetivamente afronta
esses pilares normativos.

Essa perspectiva evita solugbes mecanicas, assegurando que a indignidade
cumpra sua finalidade sancionatéria e preventiva sem incorrer em injusti¢cas ou
distor¢cdes que destoem da realidade contemporanea e da evolugao dos lacos
familiares.

3.1. Herdeiros que houverem sido autores, coautores ou participes de
homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao se
tratar, seu cénjuge, companheiro, ascendente ou descendente (art. 1.814, |, do
CC)

Homicidio € um crime contra a vida (art. 121 do CP). Para que possa gerar a
indignidade sucessoria, € preciso que o comportamento do herdeiro seja
doloso, ou seja, deve haver a intengao deliberada de praticar o ato e a vontade
de alcangar o seu resultado naturalistico.

Pouco importa o tipo de participagdo do herdeiro nessa empreitada criminosa.
Ele pode ser autor imediato (executa diretamente o crime) ou autor mediato
(utiliza-se de outra pessoa como instrumento para a pratica do delito, como por
exemplo, um inimputavel).

A indignidade também se aplica na hip6tese em que o herdeiro € mero
participe, ou seja, quando embora nio pratique o verbo nuclear do tipo penal
(“matar”), auxilia de alguma forma para a sua realizagéo.



Se o crime n&o se consumar por circunstancias alheias a vontade do herdeiro
(crime tentado), ainda assim incidira a causa de indignidade. Nesse ponto, vale
destacar que o legislador se limitou a prever a indignidade na hipétese de
homicidio consumado ou tentado. Ocorre que na dogmatica penal ha duas
figuras juridicas importantes capazes de gerar profundas reflexdes no campo
sucessorio: desisténcia voluntaria e arrependimento eficaz (art. 15 do CP).

Na desisténcia voluntaria, o agente, voluntariamente, decide nao prosseguir
com a execucao do crime, interrompendo a acao antes de completar todos os
atos executorios necessarios para a consumacao (ex.: herdeiro, pretendendo
matar seu pai, desfere um golpe em sua cabeca, objetivando o desmaio para,
em seguida, mata-lo. Apos desferir o golpe e levar seu pai ao chdo, o herdeiro
resolve n&o prosseguir na execugao do homicidio). No ambito penal, o agente
respondera apenas pelos atos ja praticados (ex.: lesé&o corporal). O crime de
lesdo corporal ndo configura hipétese de indignidade, afastando, em tese, a
exclusdo do herdeiro por esta causa, podendo, contudo, haver deserdacao pelo
proprio autor da heranca, por forga do art. 1.962, |, do CC.

No arrependimento eficaz, o agente, apés completar todos os atos executérios,
se arrepende e age para impedir a consumacao do crime. E o que ocorre, por
exemplo, quando o agente, apds desferir um tiro em alguém objetivando a sua
morte, se arrepende e o leva a um hospital, impedindo o ébito. De igual forma,
respondera penalmente pelos atos praticados.

Seguindo a literalidade do art. 1.814 do CC, tanto nos casos de desisténcia
voluntaria quanto nos de arrependimento eficaz, o herdeiro ndo podera ser
declarado indigno, cabendo ao préprio autor da heranga, conforme o caso,
fazer um testamento para deserda-lo com base nas hipoteses previstas nos
arts. 1.962 e 1.963 do CC.

Outra questao relevante diz respeito ao herdeiro inimputavel, ou seja, aquele
que, no momento da agao ou omissao, estava inteiramente incapaz de
entender o carater ilicito do seu comportamento ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento, seja por doenga mental, desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, ou por embriaguez completa, proveniente de caso
fortuito ou forga maior.

Seria possivel afastar a indignidade do herdeiro criminalmente inimputavel?
Segundo Orlando Gomes, sim. Muito embora os fatos caracterizadores da
indignidade sejam graves, o inimputavel ndo tem capacidade para entender o
carater ilicito do seu comportamento.

Contudo, no caso de atos praticados por menores de 18 (dezoito) anos, a
interpretacéo a ser dada ao art. 1.814, |, do CC é outra. O adolescente, que € o
maior de 12 (doze) e o menor de 18 (dezoito) anos (art. 2° do ECA), embora
nao pratique crime, pratica atos analogos a crimes, chamados pelo Estatuto



de atos infracionais (art. 103 do ECA). O adolescente, portanto, é penalmente
inimputavel, mas imputavel no ambito das medidas socioeducativas.

Tal imputabilidade socioeducativa foi uma escolha do legislador ordinario, pois
se entendeu que o adolescente tem absoluta capacidade de compreender o
carater ilicito do seu comportamento. Isso significa dizer que, conhecendo o
carater ilicito e, ainda assim, praticando ato infracional analogo ao crime de
homicidio (tentado ou consumado) contra o autor da heranga, o adolescente
estara sujeito a pena de indignidade, conforme ja decidiu o STJ.

Por fim, outro comportamento ilicito que merece reflexdo € o do crime de
induzimento, instiga¢ao ou auxilio a suicidio. Caso o herdeiro incorra nesse
crime, estara ele incurso na causa de indignidade do art. 1.814, |, do CC? Muito
embora o citado dispositivo se refira ao crime de homicidio doloso (consumado
ou tentado), aquele que induz, instiga ou auxilia outrem a suicidar-se (art. 122
do CP) quer que tal resultado ocorra.

A sangao de indignidade tem carater eminentemente protetivo-preventivo:
afasta-se da heranga aquele cujo comportamento violou, de maneira
gravissima, o vinculo familiar e o préprio direito fundamental a vida do autor da
heranca (art. 1.814, |, CC/02). Se essa finalidade justifica a exclusdo do
homicida doloso, ndo ha razao para tratar de forma diferente o sucessor que
instiga, induz ou auxilia o suicidio do de cujus (art. 122, CP). Embora o inciso |
mencione apenas “homicidio”, a lacuna € meramente verbal: em ambos os
casos ha “animus necandi” e resultado morte, ferindo os mesmos bens
juridicos (vida e dignidade), o que impde uma interpretacao teleolégico-
extensiva do dispositivo para preservar a coeréncia do sistema sucessorio.

O STJ, no REsp 1.943.848/PR, adotou raciocinio teleolégico para excluir
herdeiro autor de ato infracional equiparado a homicidio, afirmando que o rol do
art. 1.814 nao pode ser lido de modo a esvaziar sua razao de ser. Se a Corte
reconhece a indignidade mesmo quando o fato ndo é tecnicamente “homicidio”
em sentido estrito, com maior razdo deve fazé-lo quando o sucessor concorre
para a morte do autor da heranga mediante instigagao, induzimento ou auxilio.

Reconhecer a indignidade daquele que instiga, induz ou auxilia o suicidio do
autor da heranga n&o é mero tecnicismo juridico: E gesto de justica que
devolve dignidade a memaria do falecido, consola os que ficaram e reafirma,
perante a sociedade, que a vida humana € um valor inegociavel. Ao erguer
essa barreira moral, o Direito das Sucessdes cumpre sua fungao civilizatoria e,
ao mesmo tempo, langa uma luz de protecao sobre as relagdes familiares,
lembrando a todos que herdar nao € so receber bens, mas também perpetuar
afeto, cuidado e respeito pela existéncia do outro.



3.2. Herdeiros que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor da
heranga ou incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu cénjuge ou
companheiro (art. 1.814, 1l, do CC)

A presente hipotese de indignidade compde-se de duas partes: (a) acusagao
caluniosa em juizo contra o autor da heranga; e (b) pratica de crime contra a
honra do autor da heranga, seu cénjuge ou companheiro.

A acusagao caluniosa em juizo contra o autor da heranga diz respeito a
qualquer imputacéo feita pelo herdeiro sabendo nio ser verdadeira. Essa falsa
imputacao n&o precisa configurar, necessariamente, crime de denunciagéo
caluniosa (art. 339 do CP).

Exige-se que a acusacgao seja feita em juizo e contra o autor da heranga. Nao
se exige, contudo, prévia condenagéao criminal. Basta que o herdeiro acuse
caluniosamente em juizo o autor da heranga, pouco importando a natureza da
acéo (civel ou criminal).

Para que o herdeiro incorra nessa causa de indignidade, é preciso que haja o
preenchimento de trés requisitos: (a) acusagao caluniosa (imputagao
sabidamente falsa) feita perante autoridade judiciaria, ou seja, em processo
judicial (civel ou criminal) em curso; e (b) o herdeiro (ofensor) ndo deve ter o
dever funcional de promover a “acusagao”. Assim, se o filho (Promotor de
Justica), promove uma agao de improbidade administrativa contra o seu préprio
pai (prefeito da cidade) e, ao final, o pedido é julgado improcedente pelo juiz, o
filho n&o incorrera na pena de indignidade, pois a conduta foi praticada no
ambito do seu dever funcional.

Também configura indignidade a pratica, pelo herdeiro, de crime contra a honra
do autor da heranga, seu cénjuge ou companheiro.

Os crimes contra a honra sao: (a) calunia (art. 138 do CP): imputar falsamente
a outra pessoa a pratica de um crime. E a acusacéo falsa de um crime, com o
objetivo de prejudicar a honra e a reputacao da pessoa; (b) difamacgao (art. 139
do CP): atribuir a outra pessoa um fato ofensivo a sua reputagao, sem que
esse fato constitua crime. Trata-se de ofensa a honra objetiva da outra pessoa,
ou seja, a forma como ela é vista pela sociedade (ex.: falar em grupos de
WhatsApp que a outra pessoa € desonesta); e (c) injuria (art. 140 do CP):
ofender a dignidade ou o decoro de outra pessoa, atingindo sua honra
subjetiva. Diferente do que ocorre na calunia e na difamacéao, na injuria néo se
exige a imputacado de um fato especifico. Basta a utilizacdo de palavras ou

gestos ofensivos (ex.: xingar alguém de “lixo”, “desprezivel”, “idiota” etc.).

Muito embora o dispositivo se refira a crime contra a honra, é preciso estender
a hipotese de incidéncia também ao crime de denunciag&o caluniosa, art. 339
do CP (“Dar causa a’ instauracao de inquérito policial, de procedimento
investigatorio criminal, de processo judicial, de processo administrativo



disciplinar, de inquérito civil ou de agao de improbidade administrativa contra
alguém, imputando-lhe crime, infragédo ético-disciplinar ou ato improbo de que o
sabe inocente...”).

Nao obstante a denunciagao caluniosa se um crime contra a administragao da
justiga, tal delito é, em verdade, uma espécie de “calunia formalizada”, pois o
agente, conscientemente, pde o Estado em movimento para acusar um
inocente. Se o ordenamento ja repele o simples ato de manchar a honra do de
cujus perante terceiros, com que razao se toleraria conduta ainda mais vil, que
mobiliza a maquina publica, expde a vitima a processo injusto e a dor
prolongada da suspeita?

A calunia atira lama. A denunciagao caluniosa ergue um tribunal contra o
inocente. Negar que ela enseje indignidade é premiar quem prefere o dardo
oficial a injuria privada, € permitir que o acusador herde justamente do
patrimdnio de quem tentou destruir. A légica do instituto ndo pode ser refém de
tipificacdes penais formais.

3.3. Herdeiro que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibir ou obstar o autor
da herancga de dispor livremente de seus bens por ato de ultima vontade (art.
1.814, 1ll, do CC)

Essa causa de indignidade representa violagao ao direito de liberdade do autor
da heranca quanto a disposicao do seu proprio patrimdnio por ato de ultima
vontade (testamento ou codicilo). A violéncia pode ser fisica ou psicologica. A
fraude é o artificio ardiloso, o qual pode consistir em destruir, ocultar, falsificar
ou inserir clausulas, ou, ainda, apresentar testamento falso.

O dispositivo visa proteger a liberdade dispositiva do préprio autor da heranga,
nao se estendendo a atos contra conjuge ou descendentes.

Exige-se prova do nexo de causalidade entre a coagao/fraude e a
impossibilidade (ou modificagao viciada) do testamento. Essa prova pode ser
produzida na propria agao de indignidade, ndo se exigindo prévia condenagao
criminal em relagao a violéncia ou fraude.

4. Taxatividade ou tipicidade do art. 1.814 do CC?

As hipoteses de incidéncia do art. 1.814 do CC geram debates intensos na
doutrina e na jurisprudéncia. Ha, basicamente, trés correntes acerca do ambito
de aplicacéo das causas de indignidade.

A primeira é no sentido de que as hipéteses do art. 1.814 do CC sao taxativas,
de modo que toda e qualquer interpretagao acerca das hipdteses de incidéncia
deve ser rigorosamente restritiva (numerus clausus). Parte do fundamento de
gue normas restritivas devem ser interpretadas restritivamente, e que a
interpretacéo extensiva viola o respeito e a vontade do autor da heranca.



A segunda, defende que o rol do art. 1.814 do CC é meramente exemplificativo,
de modo que o intérprete podera aplicar a indignidade a outros
comportamentos reprovaveis perpetrados pelos herdeiros, ainda que o fato ndo
esteja previsto no dispositivo legal.

A terceira corrente entende que, embora o rol ndo seja meramente
exemplificativo, admite interpretacao extensiva para atender a finalidade da
norma. Nesse sentido, o intérprete pode aplicar a indignidade a outros fatos,
desde que o comportamento do herdeiro se assemelhe as hipoteses de
incidéncia do art. 1.814 do CC ou viole bens juridicos idénticos ou de maior
importancia.

O STJ, em caso emblematico, aplicou interpretacédo extensiva ao art. 1.814, |,
do CC para aplicar a indignidade a herdeiro menor de idade autor de ato
infracional analogo ao crime de homicidio, valendo destacar o seguinte
fundamento:

[...] Se o0 enunciado normativo do art. 1.814, |, do CC/02, na perspectiva
teleoldgica-finalistica, € de que néo tera direito a heranga quem atentar,
propositalmente, contra a vida de seus pais, ainda que a conduta nao se
consume, independentemente do motivo, a diferenga técnico-juridica entre o
homicidio doloso e o ato analogo ao homicidio doloso, conquanto relevante
para o ambito penal diante das substanciais diferencas nas consequéncias e
nas repercussoes juridicas do ato ilicito, ndo se reveste da mesma relevancia
no ambito civil, sob pena de ofensa aos valores e as finalidades que nortearam
a criagao da norma e de completo esvaziamento de seu conteudo [...].

Em seu voto, a Ministra Relatora, Nancy Andrighi, reconheceu que, embora o
rol do art. 1.814 do CC seja taxativo, ndo induz a necessidade de interpretagcao
literal de seu conteudo e alcance, rememorando, ainda que “a taxatividade de
um rol é perfeitamente compativel com as interpretagdes ldgica, historico-
evolutiva, sistematica, teleoldgica, socioldgica das hipoteses taxativamente
listadas”.

A leitura contemporanea do art. 1.814 do CC exige superar o contraste estéril
entre “rol taxativo” e “interpretacédo extensiva” para adotar uma chave mais
precisa: A distingao entre taxatividade e tipicidade. O dispositivo, ao enumerar
condutas paradigmaticas (homicidio doloso, calunia grave, violéncia ou fraude
contra a liberdade de testar), forma um catalogo-modelo que descreve, em
linguagem legal, agressoes intoleraveis a vida, a honra e a liberdade de
autodeterminacgao sucessoéria do autor da heranca. Esse quadro, porém, ndo
esgota a proteg¢ao dos bens juridicos tutelados pela norma. Trata-se de
clausula que deve funcionar como tipo civil relativamente aberto, permitindo ao
intérprete incluir comportamentos que, embora nao previstos de forma literal,
ostentem gravidade, finalidade e lesividade equivalentes ou superiores as
hipéteses legais.



A compreensao acerca do bindmio tipicidade legal - tipicidade conglobante &
imperiosa. Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald demonstram que,
dentro da “tipicidade civil da indignidade”, o juiz s6 pode alargar o alcance do
art. 1.814 do CC quando a nova conduta partilhar a mesma teleologia
sancionatoria e atingir o mesmo bem juridico tutelado, advertindo que esse
juizo se faz casuisticamente, sem licenga para analogias frivolas.

Tal construgao concilia dois valores constitucionais basilares. De um lado,
seguranca juridica e previsibilidade, ja que o legislador delimita um nucleo duro
de situagdes objetivamente graves. De outro, efetividade do principio da
dignidade da pessoa humana (art. 1.°, lll, da CF) e do dever de protecdo a vida
e a familia (arts. 5°, caput, e 226, da CF), impedindo que lacunas semanticas
premiem quem, de modo igualmente vil, ofendeu tais valores. A titulo de
exemplo, excluir o herdeiro que instiga, induz ou auxilia o suicidio do autor da
heranga - embora o inciso | mencione apenas “homicidio doloso” - nada mais é
que aplicar o mesmo fundamento ético-juridico que repele o homicida:
preservar a inviolabilidade da vida e evitar que o agressor lucre com seu ato.

A aparente antinomia entre “rol taxativo” e “interpretacao extensiva” resolve-se
ao reconhecer que o art. 1.814 do CC é taxativo na forma, mas tipico na
esséncia. Ao estabelecer uma moldura paradigmatica de hipoteses faticas,
oferece previsibilidade minima e, paralelamente, autoriza 0 magistrado a excluir
herdeiro cuja conduta, embora nao verbalizada, viole 0 mesmo valor juridico
com idéntica ou maior intensidade. S6 assim o instituto da indignidade cumprira
a sua verdadeira finalidade civilizatéria: Impedir que o agressor colha proveito
da propria violéncia, de modo que, respeitada a memoria do falecido, o direito
sucessorio possa repousar sobre a dignidade, a solidariedade e o respeito.

5. Agao de indignidade

A indignidade nao pode ser declarada no préprio processo de inventario.
Depende do transito em julgado da sentenca declaratéria proferida em agao
préopria (agao de indignidade).

O direito de demandar a exclusao do herdeiro ou legatario extingue-se em
quatro anos, contados da abertura da sucesséao (art. 1.815, § 1°, do CC).

A peticao inicial deve observar os requisitos dos arts. 319 e 320 do CPC. A
legitimidade ativa sera daquele que possui interesse econémico ou moral no
reconhecimento da indignidade, como, por exemplo, o coerdeiro, os herdeiros
da pessoa a ser excluida e, eventualmente, a propria Fazenda Publica.

Acerca da legitimidade do Ministério Publico, no ano de 2016, foi aprovado o
enunciado 116 da | Jornada de Direito Civil com a seguinte redacao:



Enunciado 116 - Art. 1.815: o Ministério Publico, por forga do art. 1.815 do novo
Caddigo Civil, desde que presente o interesse publico, tem legitimidade para
promover agao visando a declaragéo da indignidade de herdeiro ou legatario.

O legislador, contudo, optou por restringir a legitimidade do parquet a hipétese
prevista no inciso | do art. 1.814 do CC (“*homicidio doloso, ou tentativa deste,
contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu conjuge, companheiro,
ascendente ou descendente”), razao pela qual a lei 13.532/17 incluiu 0 § 2° ao
art. 1.814 do CC, estabelecendo que “na hipoétese do inciso | do art. 1.814, o
Ministério Publico tem legitimidade para demandar a exclus&o do herdeiro ou
legatario”.

Nesse sentido, a legitimidade do Ministério Publico para a agao de indignidade
nao é ampla, devendo se limitar a hipétese especifica do art. 1.814, |, do CC.

Ha quem entenda que os credores do sucessor que sera beneficiado com a
exclusao também tém legitimidade para o ajuizamento da agéo de indignidade,
assim como ocorre com a possibilidade de os credores do herdeiro aceitarem a
heranca, em caso de renuncia (art. 1.813 do CC).

Os credores do sucessor que sera beneficiado com a exclusdo possuem um
interesse econdmico meramente reflexo, mediato. A agao de indignidade € uma
acao que discute relacdes familiares. Ha, inclusive, a possibilidade de perdao
do ofendido. Além disso, os proprios sucessores que serao beneficiados com a
exclusao do indigno podem optar por ndo ajuizar a agao, a fim de preservar a
sua concorréncia sucessoria. Ademais, o art. 18 do CPC somente admite que
uma pessoa pleiteie, em nome proprio, direito alheio (legitimagao
extraordinaria) quando autorizado pelo ordenamento juridico.

No polo passivo figurara, evidentemente, o herdeiro cuja indignidade se imputa.

A competéncia para a agao de indignidade sera do juizo onde se processa o
inventario. Trata-se de competéncia por prevengao. Caso o inventario ainda
nao tenha sido aberto, a distribuicdo sera aleatoria a um dos juizos sucessorios
do foro, o qual sera prevento para o futuro inventario. Se o inventario ja foi
finalizado com partilha homologada, ndao havera distribuicdo por prevencgao,
caso em que a agao também sera distribuida de forma aleatéria para qualquer
um dos juizos sucessorios do foro.

Quando a sentenga declaratéria de indignidade transitar em julgado somente
apos a realizagao do inventario e partilha, o quinhdo do herdeiro indigno devera
ser sobrepartilhado. Caso o indigno nao esteja mais com os bens recebidos, a
sobrepartilha considerara o valor do quinhao dos herdeiros beneficiados com a
exclusdo, os quais poderao exigir do indigno, em ag¢ao prépria a ser ajuizada no
juizo civel, o respectivo ressarcimento.



A acgao sera proposta no prazo decadencial de 4 (quatro) anos a contar da data
da abertura da sucessao. Evidentemente, se o ato ocorrer apds a morte do
autor da herancga (ex.: tentativa de homicidio contra um dos descendentes do
falecido), o prazo decadencial devera fluir a partir do momento do
conhecimento da pratica da conduta (teoria da actio nata).

Enquanto ndo transitada em julgado a sentenga que declarou a indignidade, o
herdeiro exercera amplamente o seu direito sucessorio e participara do
inventario. E possivel, contudo, que o juizo onde se processa a acdo de
indignidade conceda uma tutela provisoria de urgéncia (art. 300 do CPC) ou de
evidéncia (art. 311 do CPC) para suspender o recebimento do patriménio pelo
réu a quem se imputa a indignidade, ou mesmo para impedir que o herdeiro
aliene o patrimbnio recebido, caso a partilha ja tenha sido realizada no
inventario.

A acgao tramitara pelo procedimento comum (art. 318 e seguintes do CPC).
Todos os meios de prova licitos sdo admitidos, inclusive a produgao de prova
oral.

A sentenca, se procedente, tera natureza nao apenas declaratéria, pois
declarara a ocorréncia de indignidade. Ter4, ainda, natureza constitutivo-
negativa, pois decretara a exclusdo do herdeiro da sucessao, com eficacia
retroativa a data da abertura da sucessao, e, consequentemente, modificara a
relacdo do sucessor com a herancga.

Sao pessoais os efeitos da exclusdo. Os descendentes do herdeiro excluido
sucedem, como se ele morto fosse antes da abertura da sucessao (art.
1.816, caput, do CC).

Tratando-se de sucessao legitima, com a decretagao de exclusao do herdeiro
indigno, seus respectivos descendentes (apenas os descendentes) receberao o
quinhdo que caberia ao excluido. Se o herdeiro excluido nao tiver
descendentes, 0 seu quinhao sera redistribuido para os demais herdeiros
legitimos, ainda que ele (excluido) tenha ascendentes ou cénjuge vivos.

Ainda que os descendentes do indigno sejam incapazes, ele (indigno) nao
podera ser usufrutuario dos bens transmitidos, muito menos exercer a
administracao dos bens (art. 1.816, paragrafo unico, do CC). De igual forma, se
o excluido for o cénjuge ou companheiro supérstite, ndo podera invocar o
direito real de habitacdo sobre bem deixado pelo de cujus.

Nao se pode perder de vista que a meacgao, por ser direito préprio do cbnjuge,
nao é atingida pela indignidade.

Em qualquer dos casos de indignidade previstos no art. 1.814, o trénsito em
julgado da sentenca penal condenatéria acarretara a imediata exclusdo do
herdeiro ou legatario indigno, independentemente da sentenca prevista



no caput do art. 1.815 do CC (art. 1.815-A do CC). Neste ponto, o legislador
optou por afastar o principio da independéncia entre as instancias civel e
criminal, conferindo maior efetividade a tutela do direito.

A previsdo inserida no art. 1.815-A do Cédigo Civil traduz um avango relevante
na efetividade da tutela do direito sucessério, conferindo maior celeridade e
justica ao afastamento do herdeiro ou legatario indigno. Trata-se de reconhecer
que aquele que cometeu atos gravissimos contra o autor da heranga n&o
merece, sob nenhum pretexto, ser beneficiado pelo patrimbénio de quem
ultrajou.

Ao permitir que o transito em julgado da sentenga penal condenatdria produza
efeitos diretos na exclusao do indigno, o legislador corrige a morosidade do
sistema, evita a perpetuacgao de situagdes injustas e assegura maior respeito a
memoria do falecido. Afinal, € incompativel com a dignidade da ordem juridica
permitir que quem violou de forma tao intensa os lagos de familia usufrua da
heranga de sua vitima, especialmente apds a certeza judicial reconhecida na
esfera criminal. A justica se realiza com firmeza, impedindo que a heranga se
torne prémio para quem, por seus proprios atos, perdeu o direito de herdar.

O Cadigo Civil estabelece vinculagao do juizo civel a sentencga penal
condenatdria, porém nao prevé vinculacao a sentenca penal absolutéria. Nao
obstante, no caso de sentenca penal absolutéria, é preciso ter em mente o art.
8° da lei 13.869/19 (lei de Abuso de Autoridade), o qual prevé que “faz coisa
julgada em ambito civel, assim como no administrativo-disciplinar, a sentenca
penal que reconhecer ter sido o ato praticado em estado de necessidade, em
legitima defesa, em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio regular
de direito”.

Nesse sentido, se o herdeiro obteve, no juizo criminal, o reconhecimento, por
exemplo, de legitima defesa, a sentenga penal absolutéria transitada em
julgado prejudicara o processamento da acao de indignidade ou deserdagao
em curso, a qual devera ser extinta, sem resolugdao do meérito, nos termos do
art. 485, VI, do CPC (auséncia superveniente do interesse de agir).

6. Efeitos da declaracao de indignidade e protecao do terceiro de boa-fé

A ldgica subjacente ao sistema juridico brasileiro, no tocante aos efeitos da
indignidade sucessoéria, € pautada pelo principio da seguranca juridica e pela
protecado da boa-fé objetiva. O art. 1.815-A do CC estabelece expressamente
qgue, nos casos previstos no art. 1.814, o transito em julgado da sentenga penal
condenatdria é suficiente para acarretar a imediata exclusdo do herdeiro ou
legatario indigno, independentemente da necessidade de prévia sentenca
declaratoria no juizo civel.

Contudo, até que ocorra a preclusdo maxima na via judicial - seja na esfera
civel, por meio da agao declaratéria de indignidade, seja na esfera penal,



mediante sentenga condenatodria definitiva -, prevalece a presuncéo legal de
capacidade sucessoria, permitindo ao herdeiro participar plenamente do
inventario e dos atos relacionados a administracéo e partilha dos bens.

Dessa forma, enquanto ndo houver transito em julgado, o herdeiro cuja
exclusao se pleiteia mantém sua condigao juridica de legitimado para participar
dos atos sucessorios, podendo inclusive vir a receber seu quinhao hereditario
ao final da partilha. E possivel, contudo, que seja deferida medida cautelar nos
autos da acgéo de indignidade ou nos autos do inventario determinando o
sobrestamento da entrega do quinhdo ao herdeiro indigno, a fim de evitar o
risco de irreversibilidade do dano patrimonial.

Por consequéncia, até o transito em julgado da sentenga de exclusao, ndo ha
impedimento legal para que o herdeiro indigno celebre atos de administragao
ordinaria e, inclusive, realize alienacdes onerosas de bens hereditarios a
terceiros. A boa-fé do adquirente é elemento central de prote¢cao do comércio
juridico, pois a ordem juridica ndo admite que um terceiro estranho a lide seja
prejudicado por efeitos retroativos da sentenca de exclusdo. Assim, sendo
valida a alienagéo realizada antes da exclusao definitiva e estando o terceiro
protegido pela boa-fé, o negécio juridico mantém-se higido, nos termos do
caput do art. 1.817 do CC.

Neste contexto, os efeitos patrimoniais da exclusao atingem diretamente o
indigno, n&o o terceiro adquirente. Competira aos demais herdeiros
prejudicados a propositura de agao de perdas e danos contra o herdeiro
excluido, visando a reparagao do prejuizo sofrido pelo espdlio ou pela
coletividade hereditaria.

Além disso, a legislagdo impde ao indigno o dever de restituir todos os frutos,
rendimentos e proveitos que houver percebido da heranga, em consonancia
com o postulado da vedacgao do enriquecimento ilicito. Por outro lado,
respeitando o equilibrio patrimonial, o indigno conserva o direito a indenizagao
pelas despesas necessarias e uteis comprovadamente realizadas para a
conservacgao e valorizagao do acervo hereditario (art. 1.817 do CC).

Com efeito, como a sentenca de indignidade produz efeitos retroativos a data
da abertura da sucessao, isso faz com que eventual posse exercida pelo
herdeiro indigno seja considerada de ma-fé, aplicando-se, neste ponto, a
sistematica da responsabilidade do possuidor de ma-fé prevista no art. 1.216,
1.218 e 1.220 do CC.

Tal sistematica busca, portanto, compatibilizar a celeridade e seguranga do
inventario com a necessidade de resguardar a boa-fé de terceiros, ao mesmo
tempo em que reforga o carater punitivo e moralizante da exclusédo sucessoria,
promovendo a justa responsabilizagao patrimonial do herdeiro indigno. O
sistema juridico, dessa forma, assegura equilibrio entre a protecao do direito



sucessorio, a estabilidade das relagdes juridicas e a efetividade pratica da
exclusao, prevenindo distorgbes e garantindo o correto fluxo patrimonial
conforme os ditames da justica sucessoria.

7. Perdao do ofendido (reabilitagdo)

O perdéao do ofendido, também denominado reabilitacdo, representa um
relevante instrumento de superagao da indignidade, possibilitando a
reintegracédo do herdeiro ao seu direito sucessorio, ndo obstante a pratica de
atos que, em tese, o excluiriam da sucessao. A disciplina juridica da
reabilitacdo encontra-se positivada no art. 1.818 do CC.

Art. 1.818. Aquele que incorreu em atos que determinem a excluséo da
heranga sera admitido a suceder, se o ofendido o tiver expressamente
reabilitado em testamento, ou em outro ato auténtico.

Paragrafo unico. Nao havendo reabilitagédo expressa, o indigno, contemplado
em testamento do ofendido, quando o testador, ao testar, ja conhecia a causa
da indignidade, pode suceder no limite da disposigéo testamentaria

Com efeito, é possivel extrair que o perdao do ofendido atua como excecéo a
regra geral da exclusao sucessoria por indignidade, atribuindo-se ao autor da
heranga o direito de, por ato unilateral e auténomo, afastar os efeitos negativos
decorrentes da pratica do ato indigno. Cuida-se de expressao da autonomia da
vontade sucessoria, reconhecendo-se ao titular do patrimdnio a prerrogativa de
reconciliar-se com o herdeiro ou legatario e restabelecer-lhe a capacidade
sucessoria.

A reabilitagdo possui natureza juridica de ato de perdao pessoal, com efeitos
exclusivamente sucessorios. Nao interfere nos efeitos penais ou civis do ato
indigno, tampouco apaga a ilicitude do comportamento pretérito, limitando-se a
restabelecer o direito de suceder, seja a titulo legitimo, seja a titulo
testamentario.

Areabilitagcdo exige a observancia de requisitos formais e materiais, que podem
ser assim sintetizados:

1. Manifestacéo inequivoca de vontade do ofendido:

A reabilitacao € ato personalissimo, emanado exclusivamente do autor da
herancga, mediante exercicio direto de sua autonomia privada. Nao é possivel a
reabilitacdo por interposta pessoa ou mediante presungdes subjetivas. O
siléncio do ofendido ou atitudes interpretaveis como mera tolerancia ou
esquecimento nao sao suficientes para afastar a indignidade.

1. Expressividade formal qualificada:

A manifestacao de vontade deve necessariamente ocorrer de forma expressa
em testamento ou em outro ato auténtico, ou seja, instrumento revestido de



formalidades legais capazes de assegurar certeza e seguranga juridica. O
objetivo é conferir solidez a declaragéo de vontade, evitando questionamentos
futuros acerca da real intencao do ofendido.

Qualquer modalidade de testamento (publico, particular, cerrado etc.) pode ser
utilizado para a reabilitagdo. Ha divergéncia doutrinaria, todavia, acerca da
expressao “outro ato auténtico”. Ha quem entenda que “ato auténtico” é o
instrumento publico, lavrado por oficial dotado de fé-publica. Nao obstante, a
interpretagdo que melhor se coaduna com o sistema juridico-sucessorio vigente
€ no sentido de que a lei ndo exige forma especifica, bastando que o ato de
reabilitagdo seja inequivoco e ndo haja duvida acerca do seu subscritor. Assim,
tanto instrumento publico quanto particular podem ser utilizados para fins de
reabilitagao.

Ora, se o perdao pode ser feito por testamento particular - ja que o art. 1.818
do CC nao delimita o tipo de testamento -, também deve ser admitido, para tal
finalidade, outro instrumento particular auténtico. Alias, o proprio STJ vem
flexibilizando formalidades excessivas, a fim de conferir maior primazia a
vontade do autor da herancga.

1. Consciéncia da causa de indignidade:

Nos casos do paragrafo unico do art. 1.818 do CC, a lei presume a reabilitagdo
quando o indigno é favorecido em testamento elaborado apds a pratica do ato
indigno, desde que comprovado que o testador tinha pleno conhecimento da
ofensa praticada. Nesse cenario, prevalece a vontade expressa do testador em
beneficiar o indigno, afastando a excluséo no limite da disposicao
testamentaria.

Uma vez reabilitado o herdeiro ofensor, o ofendido ndo podera, em ato
subsequente, retirar o perdao. Isso porque a reabilitagao € ato irrevogavel.
Assim sendo, se, por exemplo, o autor da heranga perdoar o ofensor em
testamento, caso, no futuro, revogue o testamento, tal ato ndo implicara
revogacao do perdao.

No campo da eficacia do ato de perdao, € importante destacar trés
caracteristicas importantes da reabilitacéo: (a) a reabilitacdo s6 produz efeitos
em relagao a sucessao do ofendido, ndo afetando outros herdeiros que possam
ter sido vitimas de atos indignos; (b) a reabilitagao € insuscetivel de suprimento
judicial, ou seja, ndo pode o juiz afastar a indignidade por mera equidade ou
inexisténcia de herdeiros concorrentes; e (c) a reabilitacdo tem eficacia ex
nunc, ou seja, a reabilitagao restaura o direito de herdar para a sucesséo futura
e nao retroage para convalidar atos pretéritos praticados como herdeiro. Em
outras palavras, o perdao do ofendido reabilita o herdeiro a concorrer a futura
sucessao, mas nao convalida os atos por ele praticados, os quais estarao
sujeitos a outras eventuais sang¢des de ordem civel e criminal.



A previsao da reabilitacido coaduna-se com o principio da autonomia da
vontade, conferindo ao ofendido a possibilidade de exercer ato de perdao,
respeitando-se sua liberdade na disposi¢ao de ultima vontade.
Simultaneamente, preserva-se o principio do melhor interesse do patriménio
hereditario, impondo formalidades rigidas para que o perdédo nao seja
presumido ou imposto, mas claramente expresso.

A finalidade ultima da reabilitagao € equilibrar o rigor punitivo da indignidade
com o direito de perdao da vitima, reconhecendo que a reconstrucao dos lagos
afetivos pode, em certas circunstancias, justificar a reintegragéo do herdeiro ao
processo sucessorio.

Conclusao

A pesquisa desenvolvida demonstrou que a indignidade sucessoria representa
um dos mais relevantes instrumentos de coeréncia ética no Direito das
Sucessoes. Inicialmente, identificou-se que o instituto encontra fundamentos
histéricos sélidos, tendo evoluido desde o Direito Romano até sua positivacao
no Cadigo Civil de 2002, sempre resguardando a dignidade da memaria do
autor da heranga e sancionando atos gravissimos praticados pelos herdeiros
ou legatarios.

Inicialmente, verificou-se que o legislador adotou critérios objetivos e restritos
para configurar a exclusao sucessoria, No entanto, a aplicagao pratica dessas
causas demanda atencao redobrada, especialmente em situagdes como a
inimputabilidade penal, as peculiaridades da participacao de adolescentes em
atos infracionais e a discussao acerca da denunciagao caluniosa, ndo prevista
expressamente, mas frequentemente equiparada aos crimes contra a honra.

A investigacao buscou trazer as discussdes envolvendo a possivel taxatividade
do art. 1.814 do CC, considerando, ainda, a necessidade de se estabelecer a
distingao entre taxatividade e tipicidade, de modo a garantir a finalidade da
norma, qual seja: impedir que o agressor colha proveito da propria violéncia.

O texto tratou dos aspectos procedimentais da agao de indignidade, revelando
questdes sensiveis, tais como legitimidade, possibilidade de tutela provisoria,
natureza da sentenga e elementos fundamentais para a efetividade da sancéao
civil sem prejuizo da seguranga juridica.

Analisou-se, ainda, os efeitos patrimoniais da indignidade, destacando a
protecado a boa-fé de terceiros adquirentes e o principio da seguranca juridica,
que assegura a validade dos atos realizados pelo indigno antes do transito em
julgado da sentenga de exclusdo. Também se enfatizou a vedagao ao
enriquecimento ilicito por parte do indigno, diante da obrigagao de restituicao
dos frutos percebidos, ao passo que lhe é garantido o direito a indenizagao
pelas despesas necessarias.



Por fim, a analise do perdao do ofendido confirmou a sua relevancia como
excecgao pessoalissima a exclusao sucessoria, baseada na autonomia privada
do testador. O estudo evidenciou a exigéncia de manifestagdo expressa e
formal, conferindo equilibrio entre a rigidez punitiva da indignidade e a
possibilidade de reconciliacao familiar por meio do perdéo.

Conclui-se, portanto, que a indignidade, enquanto instituto de moralidade
sucessoria, cumpre papel essencial na promog¢ao da justica e da ética
patrimonial, necessitando, contudo, de constante interpretacao sistematica para
compatibilizar seus efeitos com os principios constitucionais e as exigéncias da
realidade social. A correta aplicagao do instituto garante respeito a memoria do
falecido, seguranga aos herdeiros legitimos e preservagédo da boa-fé nas
relagcdes sucessorias.



