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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por

*o

(192

fundamentado no artigo 105, inciso III, alineas “a” ¢ “c” da Constitui¢do Federal, contra acérdao
proferido pelo eg. Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

“DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS. REAJUSTE DE PLANO DE
SAUDE. RECURSO DESPROVIDO.

I Caso em Exame: Ag¢do declaratoria c.c. repeticdo de indébito
propostacontra operadora de plano de saude, visando ao reconhecimento da
nulidade de clausula de reajuste por sinistralidade e variagdo de custos
hospitalares ao contrato falso coletivo. Requer a aplicagdo dos indices anuais
autorizados pela ANS para contratos individuais e restitui¢do de valores pagos
indevidamente. A r. sentenga julgou procedentes os pedidos inaugurais. Apela a
parte ré, aduzindo a preliminar de nulidade da r. sentenga vergastada por
cerceamento de defesa. No mérito, pugna pela reforma do decisum vergastado.
1I. Questdo em Discussdo: A questdo em discussdo consiste na andlise
acerca:(i) da preliminar de nulidade da sentengca por cerceamento de defesa e
(ii) da validade dos reajustes aplicados ao plano de saude coletivo.

Ill. Razoes de Decidir: Ndo hda cerceamento de defesa, pois o
Jjulgamentoantecipado da lide foi fundamentado na suficiéncia da prova
documental. O contrato é considerado ‘falso coletivo”, haja vista a cobertura
de apenas quatro segurados da mesma familia, aplicando-se as regras dos
contratos individuais, permitindo a adog¢do dos indices de reajustes anuais
autorizados pela ANS.

1V. Dispositivo: ~ Recurso  desprovido. — Majora¢do  recursal  dos
honorariosadvocaticios.” (e-STJ, fl. 948)

Foram opostos embargos de declaracao, que foram rejeitados.
Em seu recurso especial, o recorrente alega violagao dos seguintes dispositivos da

legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 1.022, 11, do Cédigo de Processo Civil, pois teria havido omissao relevante no
acordao recorrido ao ndo enfrentar argumentos sobre a necessidade de pericia atuarial e sobre a
inaplicabilidade dos indices da ANS a contratos coletivos, caracterizando negativa de prestagao
jurisdicional.

(i1) arts. 369 e 370 do Codigo de Processo Civil, porque teria ocorrido cerceamento

de defesa ao indeferir ou ignorar a producdo de prova pericial atuarial e prova emprestada, embora
se tratasse de matéria técnica indispensavel para aferir eventual abusividade dos reajustes.
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(111) art. 932, I, do Cddigo de Processo Civil, pois teria sido mantido julgamento sem

a adequada instrugdo probatéria e sem observancia dos poderes-deveres de conducao do processo,
implicando restri¢ao indevida ao contraditério e a ampla defesa.

(iv) art. 16, caput e inciso VII, alinea “b”, da Lei 9.656/1998, ja que o contrato seria

verdadeiramente coletivo empresarial, com beneficiarios vinculados a pessoa juridica, de modo que
a qualificacdo como “falso coletivo” e a aplicagdo dos indices da ANS para planos
individuais/familiares seriam indevidas.

(v) art. 422 do Cédigo Civil, porque a postura da parte recorrida ao pretender a

descaracterizagdo da natureza coletiva apos longa vigéncia do contrato seria incompativel com a
boa-f¢é objetiva, configurando venire contra factum proprium.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 1003-1013).
E o relatério. Passo a decidir.
Extrai-se dos autos que, na origem, a autora alegou que a operadora de plano de

satde aplicara reajustes nas mensalidades com base em sinistralidade e variacdo de custos
hospitalares, sem transparéncia e em patamares abusivos, em contrato que, apesar de formalmente
coletivo, cobria apenas o ntcleo familiar, configurando “falso coletivo”. Prop0s acdo declaratéria
cumulada com repeticdo de indébito para reconhecer a nulidade das clausulas de reajuste por
sinistralidade e por variagdo de custos, limitar os aumentos aos indices anuais autorizados pela
Agéncia Nacional de Satde Suplementar (ANS) para planos individuais/familiares e obter a
restituicdo dos valores pagos a maior.

A sentenca julgou procedentes os pedidos para declarar a nulidade das cldusulas de

reajuste por sinistralidade e por variacao de custos, excluir os aumentos realizados a partir de 2017
e substitui-los pelos indices anuais autorizados pela ANS para contratos individuais, antecipando
os efeitos da tutela para os prémios vincendos. Condenou a ré a restituicdo da diferenca paga a
maior, respeitada a prescrigdo trienal, com corre¢do pela Tabela Pratica do Tribunal de Justiga de
Sao Paulo e juros de mora de 1% ao més desde a citagdo, além de custas e honorarios fixados em
10% do beneficio econdomico (e-STJ, fls. 949-951).

No acordao, o Tribunal de Justiga afastou a preliminar de cerceamento de defesa, por

entender adequados o julgamento antecipado do mérito e a suficiéncia da prova documental, e
manteve a sentenca. Reconheceu a natureza de ‘“falso coletivo” do contrato, determinou,
excepcionalmente, a aplicacio dos indices anuais da ANS proprios dos planos
individuais/familiares e confirmou a restitui¢ao da diferenca em liquidacao, observada a prescri¢ao
trienal. Majorou os honorarios para 20% do proveito econdmico e assentou fundamentos no Codigo
de Defesa do Consumidor e na Lei 9.656/1998, bem como na jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga (e-STJ, fls. 948-955).

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente sustenta violacdo aos arts. 369, 370
e 932, I, do Codigo de Processo Civil; 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil; 16, caput e VII, “b”,
da Lei 9.656/1998; e 422 do Cdodigo Civil.

Contudo, o recurso em apre¢o ndo merece prosperar.

No que tange a alegada violagdo dos arts. 932, I, do Cédigo de Processo Civil, e 422
do Cdédigo Civil, verifica-se que seus contetidos normativos nao foram apreciados pelo Tribunal de
origem, tampouco a tese foi suscitada nos embargos de declara¢do opostos; assim, ausente o
indispensavel prequestionamento, incide, por analogia, o 6bice das Stimulas 282 e 356 do STF.
Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO
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1.022 DO CPC/15. OMISSAO NAO VERIFICADA. RESPONSABILIDADE
CIVIL POR VICIO DE CONSTRUCAO. PRESCRICAO DECENAL (CC/2002,
ART. 205) SUMULA 83/STJ. ARTIGOS 186 E 927 DO CODIGO CIVIL.
DEFICIENCIA NA CONCEPCAO DO PROJETO DA OBRA. CAUSALIDADE
ADEQUADA. REEXAME DE PROVAS. S UMULA N. 7/STJ. ARTIGO 884 DO
CODIGO CIVIL. SUMULAS 282 E 356/STF. ART. 1.026 DO CPC/15 OMISSAO
NA DECISAO AGRAVADA. VIA INADEQUADA. NAO PROVIDO.

1. Ndo ha falar-se em omissdo ou falta de justificativa adequada nos casos
emque o Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria
devolvida.

2. A pretensdo do consumidor de ser indenizado pelo prejuizo decorrente
daentrega de imovel com vicios de construgdo esta sujeita ao prazo decenal
previsto no artigo 205 do Codigo Civil.

Sumula 83/STJ.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatoria(Sumula n. 7/STJ).

4. Nao se admite o recurso especial quando a questido federal nele
suscitadando foi enfrentada no acorddo recorrido. Incidem as Sumulas 282 e
356 do Supremo Tribunal Federal (STF).

5.0 agravo interno ndo é o recurso cabivel (adequado) para apontar suposta
omissdo da decisdo agravada. Precedentes. 6. Agravo interno a que se nega
provimento.”

(AgInt no AREsp n. 2.506.495/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL

GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025, g.n.)

Avangando, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao

dos art. 1.022, II, do Coédigo de Processo Civil, uma vez que, embora rejeitados os embargos de
declaragdo, o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe formaram o
convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as questdes relevantes do processo
e solucionando a controvérsia com a aplicac@o do direito que entendeu cabivel a hipdtese.

Extrai-se que o acorddo recorrido consignou expressamente que “Ndo ha
cerceamento de defesa, pois o julgamento antecipado da lide foi fundamentado na suficiéncia da
prova documental. O contrato é considerado ‘falso coletivo’, haja vista a cobertura de apenas
quatro segurados da mesma familia, aplicando-se as regras dos contratos individuais, permitindo
a adogdo dos indices de reajustes anuais autorizados pela ANS.” (e-STJ, fls. 948)

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagao jurisdicional

0 acorddo que adota, para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacao
jurisdicional. A proposito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, Il, do CPC, quando o
Tribunaldecide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdaria aos
interesses da parte com negativa de prestacao jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o
mandatojudicial, é cabivel o ajuizamento da a¢do de arbitramento para
cobrar os honorarios, de forma proporcional aos servicos até entdo
prestados.

Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

Documento eletrénico VDA56783674 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso lll da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 31/05/2026 23:36:51
Publicacdo no DJEN/CNJ de 03/06/2026. Codigo de Controle do Documento: a3932384-cb40-493c-a22f-db0dbd452ca4



(AgInt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Nao se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando
oTribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contraria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso estd em consondnciacom
a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo prescricional da
pretensdo indenizatoria por danos causados em razdo da construgdo de usina
hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o titular do direito toma
conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas consequéncias, nos
termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgao julgador acerca do
momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no obice da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo interno desprovido.”

(Aglnt no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta

Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Avangando, a recorrente alega cerceamento de defesa pelo indeferimento de prova

pericial atuarial e prova emprestada, sustentando tratar-se de matéria técnica essencial a afericao
da abusividade dos reajustes.

Contudo, o acérdao recorrido consignou a adequacao do julgamento antecipado da

lide, nos termos do art. 355, I, do CPC, por se tratar de controvérsia de direito e por serem
suficientes os documentos constantes dos autos para a formagdo do convencimento, destacando,
ainda, a auséncia de demonstragdo de prejuizo pela parte e que a questdo ndao demandava
conhecimento técnico especializado, mas apenas a andlise juridica do contrato e da validade das
clausulas a luz do CDC e da regulamentacdo da ANS, razao pela qual se revelou desnecessaria a
producdo de prova pericial. Confira-se, a proposito, o seguinte trecho do decisum:

"O MM. Juizo de origem decidiu pela possibilidade de julgamento antecipado
da lide, nos termos do art. 355, I, do CPC, por entender que a matéria era
exclusivamente de direito e que os documentos constantes dos autos eram
suficientes para a formagdo do convencimento. Tal entendimento encontra
respaldo na jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, que
admite o julgamento antecipado do mérito quando a prova documental é
robusta e suficiente, como no caso em tela.

A parte autora apelante, por sua vez, ndo se desincumbiu do onus quanto a
demonstragdo de efetivo prejuizo e o conjunto probatorio carreado aos autos se
afigura suficiente ao devido deslinde da controvérsia.

Ademais, a controvérsia ndo reside em aspectos técnicos que demandem
conhecimento especializado, mas sim na qualifica¢do juridica do contrato e na
validade das clausulas de reajuste frente ao Codigo de Defesa do Consumidor
e a regulamenta¢do da ANS. A alega¢do de necessidade de pericia atuarial,
portanto, ndo se mostra imprescindivel, sendo legitima a opg¢do do magistrado
pelo julgamento antecipado.” (e-STJ F1.952)

Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo configura cerceamento de

defesa o julgamento antecipado da lide nas hipdteses em que o Tribunal de origem considera o feito
devidamente instruido, reputando desnecessaria a producdo de provas para a decisdo por se tratar
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de matéria eminentemente de direito ou de fato j& comprovado documentalmente, como € o caso
dos autos. A proposito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Ndo ha falar em ofensa ao art. 1022 do CPC, porquanto todas as
questoesfundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo
Tribunal a quo, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de
fundamentag¢do a mera decisdo contraria ao interesse da parte, tal como na
hipotese dos autos.

2. A revisdo das conclusoes que levaram o Tribunal de origem a
Julgarimprocedente a agdo rescisoria, ante a inexisténcia de cerceamento de
defesa, ensejaria, necessariamente, o reexame de elementos faticos e das
provas que instruem os autos, o que ndo se admite em sede de recurso
especial, ante a Sumula 7 deste Tribunal.

3. Conforme entendimento firmado por esta Corte Superior, ndo
caracterizacerceamento de defesa o mero julgamento antecipado da lide nos
casos em que o Tribunal de origem entende adequadamente instruido o feito
e conclui pela desnecessidade de se produzir de outras provas por se tratar
de matéria ja provada documentalmente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no AREsp n. 2.773.721/SC, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025, g.n.)

Importa ressaltar que o caso dos autos ndo trata de hipdtese na qual o Magistrado

indefere a realizacdo de prova requerida oportuna e justificadamente pela parte com o objetivo de
comprovar suas alegagdes para, em seguida, concluir pela auséncia de comprovacao das alegagdes.
Ao contrario, considerou-se desnecessaria a produgdo de provas adicionais (prova testemunhal e
depoimento pessoal) por considerar que as provas dos autos (documentos, notas fiscais,
comprovantes de transagdes bancarias) eram suficientes ao deslinde da controvérsia, o que, de fato,
ndo configura cerceamento de defesa.

Avangando, a recorrente sustenta violacdo ao art. 16 da Lei 9.656/1998, ao argumento

de que o contrato seria coletivo empresarial, sendo indevida sua qualificagdo como “falso coletivo”
e a aplicacdo dos indices da ANS.

Contudo, o acérdao recorrido concluiu que, embora formalmente coletivo, o plano

abrange reduzido numero de beneficiarios do mesmo ntcleo familiar, caracterizando contrato
coletivo atipico, o que autoriza, excepcionalmente, sua equiparacao a plano individual/familiar,
com incidéncia dos indices da ANS, em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, sendo que a
revisdo desse entendimento demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio e das cldusulas
contratuais, vedado em recurso especial. Confira-se, a proposito, o seguinte trecho do decisum:

"E sabido que, em regra, nos contratos coletivos ndo incidem os indices de
reajustes anuais autorizados pela ANS, conforme entendimento do C. STJ: “De
fato, para os reajustes anuais nos planos privados individuais ou familiares de
assisténcia suplementar a saude, condicionou-se a sua aplica¢do a preévia
aprovagado pela ANS, que divulga, também anualmente, os percentuais maximos
de reajuste da contrapresta¢do pecuniaria. Nos planos coletivos, ao contrario,
a atuagdo da Agéncia Reguladora restringe-se, nesse aspecto, a monitorar o
mercado, de modo que os pardmetros para a majoragdo sdo decorrentes da livre
negociagdo entre a operadora e a pessoa juridica estipulante, possuidora, em
tese, de maior poder de negociagdo, a resultar, comumente, na obten¢do de
valores mais vantajosos para si e seus beneficiarios.” (REsp n° 1.568.244/RJ,
Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, D Je 19/12/2016)
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Ocorre que, ndo obstante o contrato objeto da demanda tenha sido firmado
entre pessoas juridicas, verifica-se que, em verdade, destina-se a assisténcia
médica de apenas cinco vidas, integrantes do mesmo nucleo familiar.

Logo, cuidando-se de contrato “falso coletivo”, forcoso reconhecer a
incidéncia das regras aplicaveis aos contratos individuais e familiares, o que
possibilita a adogdo excepcional dos indices de reajustes anuais autorizados
pela ANS para os contratos dessa natureza.

Nesse sentido é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. REAJUSTE. REAJUSTE
COM BASE NA SINISTRALIDADE. AUSENCIA DE MOTIVACAO

IDONEA. SUMULA N. 7/STJ. 1. O Tribunal de origem reconheceu a
abusividade dos reajustes realizados pela recorrente e determinou a
aplicagdo dos reajustes anuais autorizados pela ANS para planos
individuais e familiares, considerando que o plano coletivo é atipico e
abarca apenas 4 vidas. 2. Esta Corte Superior entende que "é possivel,
excepcionalmente, que o contrato de plano de saude coletivo ou
empresarial, que possua numero diminuto de participantes, como no
caso, por apresentar natureza de contrato coletivo atipico, seja tratado
como plano individual ou familiar” (Agint no R Esp 1.880.442/SP,
Relator MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 2/5/2022, D Je de
6/5/2022). 3. Para alterar o entendimento do Tribunal de origem e
concluir que o contrato firmado entre as partes tinha natureza de plano
efetivamente coletivo, seria necessario o reexame dos fatos e das provas,
alem da revisdo de clausulas contratuais, o que ¢ vedado em recurso
especial. Agravo improvido. (Aglnt no AR Esp n. 2.285.008/SP, relator
Ministro HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em

8/4/2024, D Je de 12/4/2024). (g. n.)

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COM 2 (DOIS)
BENEFICIARIOS. CDC. REAJUSTE. INDICE DA ANS. PLANO
INDIVIDUAL E FAMILIAR ("FALSO COLETIVO"). REEXAME DE
CONTEUDO FATICO PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. =~
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do
CPC/2015 quando o acordao recorrido pronuncia-se, de forma clara e
suficiente, acerca das questoes suscitadas nos autos, manifestando-se
sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo
adotada pelo Juizo. 2. A Corte de origem entendeu que o reajuste do
plano de saude ndo poderia ser baseado apenas nas taxas de
sinistralidade, devendo ser limitado aos indices anuais da ANS, pois
configurada a natureza individual do convénio ("falso coletivo”). 3. O
recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto faticoprobatorio dos autos ou nova
interpreta¢do de clausulas contratuais (Sumulas n. 5 e 7 do STJ). 4. Para
alterar o entendimento do Tribunal de origem e concluir que o contrato
firmado entre as partes tinha natureza de plano efetivamente coletivo,
seria necessario o reexame dos fatos e das provas, além da revisdo de
clausulas contratuais, o que é vedado em recurso especial. 5. Ademais,
esta Corte Superior tem jurisprudéncia no sentido de que "é possivel,
excepcionalmente, que o contrato de plano de saude coletivo ou
empresarial, que possua numero diminuto de participantes, como no
caso, por apresentar natureza de contrato coletivo atipico, seja tratado
como plano individual ou familiar" (Agint no R Esp n. 1.880.442/SP,
Relator Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 2/5/2022, D Je de
6/5/2022). 6. Agravo interno a que se nega provimento.” (Aglnt no AR
Esp n. 2.085.003/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, D Je de 18/8/2022). (g. n.)
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Nesse contexto, adotando-se o entendimento da Corte Superior, o contrato
celebrado entre as partes é coletivo atipico, prosperando a pretensdo inicial de
que seja tratado como plano individual ou familiar para fins de aplicacdo dos
reajustes anuais. Assim, no caso, excepcionalmente, os reajustes anuais
devem ser limitados aos percentuais permitidos pela ANS para os planos de
saude individuais e familiares. Em consequéncia, é devida a restituicdo a parte
autora da diferenca paga a mais, valor a ser apurado em fase de liquidacdo."
(e-STJ F1.953-955) [g.n.]

O entendimento acima encontra-se de acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, que, excepcionalmente, admite que o contrato de plano de saude coletivo caracterizado
como "falso coletivo" seja tratado como plano individual ou familiar, para fins de aplicagdo dos
critérios de reajustes segundo os indices da ANS. Nesse sentido:

CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO COM POUCOS
BENEFICIARIOS. FALSO COLETIVO. REAJUSTE POR SINISTRALIDADE.
INDOLE  ABUSIVA. APLICACAO DOS REAJUSTES DA ANS.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Ndo houve violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, visto que a Corte deorigem
dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas,
manifestando-se expressamente sobre os temas necessdrios a integral solugdo
da lide.

2. "A  jurisprudéncia do Superior Tribunal  de Justica,
excepcionalmente,admite que o contrato de plano de saude coletivo
caracterizado como "falso coletivo” seja tratado como plano individual ou
Sfamiliar, aplicando-se-lhes os critérios de reajustes segundo os indices da
ANS." Precedentes. (AgInt no

REsp 2.126.901/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.) 3. Recurso especial a que
se nega provimento.

(REsp n. 2.244.218/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,

julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE S4 UDE
COLETIVO. DESCARACTERIZACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. REAJUSTE. INDICE DA ANS. PRECEDENTES. SUMULA

83/8TJ.
1.  Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,

excepcionalmente, admite que o contrato de plano de saude coletivo
caracterizado como "falso coletivo” seja tratado como plano individual ou
familiar, aplicando-se-lhes os critérios de reajustes segundo os indices da
ANS. Precedentes.

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria faticoprobatoria
(Sumula n. 7/STJ).
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.126.901/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.) [g.n.]

Ademais, a modificacgao de tal entendimento lan¢ado no v. acérdao recorrido,

seja quanto a natureza do contrato, seja quanto a comprovacdo dos reajustes, demandaria a
interpretagdo das clausulas contratuais e o revolvimento de suporte fatico-probatorio dos autos, o
que ¢ inviavel em sede de recurso especial, nos termos das Simulas 5 e 7 do STJ. Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE $A4 UDE
COLETIVO. DESCARACTERIZACAO. CONTRATO ATIPICO. NUMERO
INFIMO DE PARTICIPANTES. ABUSIVIDADE DE REAJUSTES
RECONHECIDA  PELO  TRIBUNAL DE  ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. ~ NECESSIDADE ~ DE  INTERPRETACAO  DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. RESOLUCAO DA ANS. NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL A ENSEJAR A
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao é possivel a interposi¢do do recurso especial sob a alegacdode violagdo
a resolugcdo da ANS, porquanto resolugoes, portarias, circulares e demais
atos normativos de hierarquia inferior a decreto ndo se enquadram no
conceito de lei federal.

2. Tendo o acordao recorrido decidido em consonancia com ajurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, incide na hipotese a Sumula n. 83/STJ, que
abrange os recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou c¢
do permissivo constitucional. Precedentes.

3. A revisdo das conclusées do acordio estadual - acerca da abusividade
dosreajustes realizados no plano de saude do recorrido, bem como que o
contrato sob andlise configura falso coletivo - demandaria a interpretacdo
de clausulas contratuais e o reexame do acervo faticoprobatorio dos autos,
providéncias inviaveis no dambito do recurso especial, ante os obices
dispostos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

4. Razoes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.
(Agint no REsp n. 2.060.050/SP, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023.)

Com estas consideragdes, conclui-se que o apelo ndo merece prosperar.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixacao de honorarios advocaticios sucumbenciais pelas instancias de
origem, determino a sua majoracao, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o
valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concessdo da gratuidade da justica.

Publique-se.

Brasilia, 31 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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