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RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. BUSCA E APREENSAO
DOMICILIAR. PREVIA APREENSAO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES NA POSSE DO
CORREU INVESTIGADO EM VIA PUBLICA
ASSOCIADA A CONFISSAO SOBRE A EXISTENCIA
DE DROGAS NO INTERIOR DO IMOVEL
INCURSIONADO. AUTORIZACAO DE
MORADOR PARA INGRESSO NA RESIDENCIA.
CONCLUSAO PELA AUSENCIA DE FUNDADAS
RAZOES. ILICITUDE DA DILIGENCIA. INVALIDACAO
DAS PROVAS OBTIDAS. APARENTE DIVERGENCIA
COM O TEMA N. 280/STF. DEVOLUCAO AO ORGAO
COLEGIADO PARA RETRATACAO.
DESNECESSIDADE. TESE CONSIDERADA NO
JULGADO RECORRIDO. RECURSO ADMITIDO.

DECISAO

1. Trata-se de recurso extraordinario interposto, com
fundamento no
art. 102, Ill, a, da Constituicdo Federal, contra acorddao do Superior Tribunal de
Justica que recebeu a seguinte ementa (fl. 966):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BUSCA DOMICILIAR.
ILICITUDE DAS PROVAS. ABSOLVICAO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo que reconheceu a ilicitude do ingresso policial em
domicilio sem mandado judicial, anulando as provas obtidas e
absolvendo o réu das imputagoes.

[I. Questao em discusséao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se havia
fundadasrazdes para o ingresso no domicilio do agravado sem
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mandado judicial, com base em informagbes fornecidas por
corréus presos em flagrante. Ill. Razdes de decidir

3. Adecisao agravada foi mantida, pois o ingresso no domiciliodo
agravado nao foi precedido de mandado judicial nem de justa
causa comprovada, sendo necessario o consentimento do
morador, que n&o foi demonstrado.

4. A ilicitude das provas obtidas mediante ingresso domiciliar
semmandado judicial foi reconhecida, uma vez que nao havia
elementos probatérios independentes que justificassem a
medida.

5. A busca veicular foi considerada legitima, mas na hipétese
ndojustificava o ingresso domiciliar sem mandado ou
consentimento comprovado.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo nao provido.

A parte recorrente sustenta a ocorréncia de violagao dos arts. 5°, XI, e

144, caput, da Constituicao Federal e afirma que a matéria em discussao
seria dotada de repercusséo geral.

Alega a validade da busca e apreensao domiciliar realizada no caso
concreto, ao argumento de que a incursao policial teria se pautado por fundadas
razdes, estando amparada em fundadas razdes derivadas de busca veicular
antecedente e na indicagdo do endereco do fornecedor por corréu, além de
consentimento para a entrada, em conformidade com a tese firmada no Tema n.
280 de repercussao geral.

Afirma ser desnecessaria a documentacao formal do consentimento do

morador, ndo havendo exigéncia constitucional de declaragéo assinada,
testemunhas ou registro audiovisual.

Enfatiza que a atuacgao policial presumiria discricionariedade técnica e
ponderagdo baseada na proporcionalidade, com observancia dos limites da
inviolabilidade domiciliar e do interesse publico n a seguranca.

Defende que direitos e garantias fundamentais ndo seriam absolutos e
nao poderiam ser utilizados como escudo para praticas ilicitas, impondo leitura
sistematica com deveres estatais de preservacao da ordem publica.

Ressalta que, reco nhecida a legalidade do ingresso domiciliar, as provas
colhidas seriam licitas, o que autorizaria o restabelecimento da condenacao pelas
instancias ordinarias.

Requer, assim, a admiss&o e o provimento do recurso.
As contrarrazdes foram apresentadas as fls. 1.009-1.018.
E o relatorio.

2. O recurso foi interposto contra acordao desta Corte segundo o qual
o ingresso no domicilio da parte recorrida n&o foi precedido de mandado judicial e
nem estaria respaldado por justa causa comprovada. Constou dos fundamentos
do acordao que nao foram produzidos elementos probatorios independentes que
justificassem a medida, que a busca veicular anterior, a qual foi considerada
legitima, ndo teria conferido respaldo ao ingresso domiciliar sem prévia
autorizacao judicial ou o consentimento comprovado do morador.
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Consoante os fundamentos do julgado impugnado, o ingresso forcado
no domicilio do recorrido encontra-se em desacordo com a tese de repercussao
geral firmada para o Tema n. 280 do STF.

O STF, no julgamento do RE n. 603.616, fixou a seguinte tese
vinculante (Tema n. 280):

A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial sé é licita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razdes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagao de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade, e de nulidade dos atos praticados.

Confira-se a ementa do referido acordao:

Recurso extraordinario representativo da controvérsia.
Repercussao geral. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da
CF. Busca e apreensao domiciliar sem mandado judicial em caso
de crime permanente. Possibilidade. A Constituicdo dispensa o
mandado judicial para ingresso forgado em residéncia em caso de
flagrante delito. No crime permanente, a situagao de flagrancia se
protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o
ingresso ao periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em que
a busca é determinada por ordem judicial. Nos demais casos —
flagrante delito, desastre ou para prestar socorro — a Constituicao
nao faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicial a
posteriori. Necessidade de preservacdo da inviolabilidade
domiciliar. Interpretacdo da Constituicdo. Protecdo contra
ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o flagrante delito
legitime o ingresso forcado em casa sem determinacgdo judicial, a
medida deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de
controle judicial, ainda que posterior a execu¢cdo da medida,
esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra a
inviolabilidade da casa (art. 5, Xl, da CF) e deixaria de proteger
contra ingeréncias arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José da
Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis
e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori decorre
tanto da interpretacdo da Constituicdo, quanto da aplicacdo da
protecdo consagrada em tratados internacionais sobre direitos
humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas
internacionais de carater judicial que se incorporam a clausula do
devido processo legal. 5. Justa causa. A entrada forgcada em
domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, &
arbitraria. Nao sera a constatagcdo de situagdo de flagrancia,
posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes estatais
devem demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar
fundadas razdes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a
interpretacéo de que a entrada forgada em domicilio sem mandado
judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada
em fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem que dentro da casa ocorre situagao de flagrante delito,
sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente
ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso
concreto. Existéncia de fundadas razbes para suspeitar de
flagrante de trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso.
(RE n. 603.616, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
julgado em 5/11/2015, Repercussdao Geral — Mérito, DJe de
10/5/2016.)
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Ao editar o precedente qualificado, a Suprema Corte concluiu que a
denuncia andnima, por si sé, nao justifica o afastamento da inviolabilidade do
domicilio, mas também admitiu que o policial, ao decidir pelo ingresso, considere-
a em conjunto com outras "circunstancias exigentes" — tais como "a destruicdo de
provas relevantes, a fuga de um suspeito, ou alguma outra consequéncia que
frustre indevidamente esforcos legitimos de aplicacdo da lei" —, que tornariam
valida a medida invasiva.

A propadsito, confira-se o seguinte julgado do Pleno do STF:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRAFICO DE
DROGAS (ART. 33, CAPUT, C/C § 4° DA LEI 11.343/2006).
BUSCA DOMICILIAR. FUNDADAS RAZOES PARA O
INGRESSO NO IMOVEL DEVIDAMENTE COMPROVADAS A
POSTERIORI. OBSERVANCIA DAS DIRETRIZES FIXADAS
POR ESTA SUPREMA CORTE NO JULGAMENTO DO TEMA
280 DA REPERCUSSAO GERAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS EM DESCONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE DA
PROVIMENTO.

1. O alcance interpretativo do inciso XI, do artigo 5° daConstituicéo
Federal foi definido pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, na
analise do RE 603.616/RO (Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe
de 10/5/2016, Tema 280 de Repercussao Geral), a partir,
exatamente, das premissas da excepcionalidade e necessidade
de eficacia total da garantia fundamental; tendo sido
estabelecida a seguinte TESE: “A entrada forgada em domicilio
sem mandado judicial s6 € licita, mesmo em periodo noturno,
quando amparada em fundadas razdes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre
situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade, e de
nulidade dos atos praticados.”

2. A atitude suspeita do acusado e o ato de jogar uma
sacolacontendo entorpecentes para o interior de sua
residéncia ao perceber a presenga dos policiais, que
realizavam patrulhamento de rotina na regiao, evidenciam a
existéncia de justa causa para o ingresso domiciliar, que
resultou na apreensdo de: a) 3 (trés) porgbes da substancia
entorpecente cocaina, com peso aproximado de 6,697g; b) 1
(uma) porgao fragmentada da substéncia entorpecente crack,
com peso aproximado de 8,581g; ¢) 1 (uma) por¢gdo média da
substancia entorpecente maconha, com peso aproximado de
78,529; d) 7 (sete) porgdes da substancia entorpecente cocaina,
com peso aproximado de 9,763g; e) 1 (uma) porgao grande da
substancia entorpecente maconha, com peso aproximado de
256,033g; e f) 2 (duas) porgdes pequenas da substancia
entorpecente maconha, com peso aproximado de 8,410g.

3. O entendimento adotado pelo SUPREMO TRIBUNALFEDERAL
impbe que os agentes estatais devem nortear suas ag¢des, em
tais casos, motivadamente e com base em elementos
probatérios minimos que indiquem a ocorréncia de situagao
flagrante. A justa causa, portanto, nao exige a certeza da
ocorréncia de delito, mas, sim, fundadas razées a respeito.

Precedentes.
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4. Agravo Regimental provido.

(ARE n. 1475550 AgR, relator Ministro Luis Roberto Barroso
(Presidente), relator(a) p/ acérdao: Alexandre de Moraes, Tribunal
Pleno, julgado em 20/5/2024, DJe de 13/8/2024, grifo acrescido.)

Colhem-se, ainda, os seguintes acérddos de ambas as Turmas que

compdem a Suprema Corte (grifos acrescidos):
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO: INC. XI DO ART. 5° DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. BUSCA E APREENSAO
DOMICILIAR SEM MANDADO JUDICIAL DEPOIS DA
APREENSAO DE ENTORPECENTES. CRIME PERMANENTE.
POSSIBILIDADE. TEMA 280 DA REPERCUSSAO GERAL.
AFRONTA A INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO NAO
EVIDENCIADA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
(RE n. 1.503.180 AgR, relatora Ministra Carmen Lucia, Primeira
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. Matéria
criminal. Trafico de drogas. Nulidade de provas. Alegada ilicitude
de busca pessoal e domiciliar. Ndo ocorréncia. Existéncia de
fundada suspeita apta a justificar a atuagédo policial. Decisao
recorrida amparada em entendimento consolidado da Corte.
Regimental nao provido.

1. Na espécie, os policiais foram informados pela vizinha
dorecorrente de que teria sido ameagada com utilizacido de
arma de fogo e, quando o abordaram na saida do portao da
residéncia, logo encontraram entorpecentes em seu poder por
“trazer consigo 4 (quatro) por¢des de maconha e manter em
depdsito 07 (sete) porgdes de maconha, totalizando 720 g
(setecentos e vinte gramas), tudo sem autorizagdo e em
desacordo com determinacéo legal e regulamentar”.

2. Sobre a abordagem policial em via publica, anoto que
aSuprema Corte ja teve oportunidade de reconhecer a licitude
das provas derivadas da busca pessoal: “Se um agente do
Estado nao puder realizar abordagem em via publica a
partir de comportamentos suspeitos do alvo, tais como
fuga, gesticulagées e demais reagoes tipicas, ja
conhecidas pela ciéncia aplicada a atividade policial,
havera sério comprometimento do exercicio da seguranga
publica” (RHC n° 229.514-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, DJe de 23/10/23).

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(ARE n. 1493272 AgR, relator Ministro Dias Toffoli, Segunda

Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. INGRESSO AO
DOMICILIO. DENUNCIA ANONIMA E APREENSAO DE

DROGAS COM O INVESTIGADO. FUNDADAS RAZOES PARAA
ENTRADA NO IMOVEL DEVIDAMENTE COMPROVADAS A
POSTERIORI. ACORDAO RECORRIDO EM DIVERGENCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STF. JUSTA CAUSA
CONFIGURADA. INTERPRETACAO DO TEMA N° 280 DA
REPERCUSSAO GERAL. DESNECESSIDADE DO REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
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PROVIMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO.

1. O entendimento adotado no acorddao impugnado né&o
estdalinhado a orientacdo do Plenario desta Suprema Corte,
firmada no julgamento do RE 603.616-RG (Tema n° 280 da
repercussao geral), na qual fixada a tese de que “a entrada forgada
em domicilio sem mandado judicial sé ¢ licita, mesmo em periodo
noturno, quando amparada em fundadas razdes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre
situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de nulidade
dos atos praticados”.

2. Nahipétese, a Corte de origem desconsiderou a existéncia
de denuncia anénima e apreensdo de drogas com o
investigado. Nessas circunstancias, esta Suprema Corte tem
entendido que estao presentes fundadas razoes, devidamente
justificadas, que indiquem que dentro da casa ocorre situagao
de flagrante delito. Precedentes.

3. Agravo interno conhecido e provido, para dar provimento
aorecurso extraordinario.

(ARE n. 1439357 AgR, relator Ministro Cristiano Zanin, relator(a)
p/ acoérdao: Ministro Flavio Dino, Primeira Turma, julgado em
18/3/2024, DJe de 17/5/2024.)

Agravo regimental no recurso ordinario em habeas corpus. 2.
Agravante, reincidente, preso com drogas, arma e balanga. 3. A
Constituicdo que assegura o direito a intimidade, a ampla defesa,
ao contraditério e a inviolabilidade do domicilio € a mesma que
determina puni¢ao a criminosos e o dever do Estado de zelar pela
seguranga publica. O policiamento preventivo e ostensivo, proprio
das Policias Militares, a fim de salvaguardar a seguranga publica,
€ dever constitucional. 4. Fugir ao avistar viatura, pulando
muros, gesticular como quem segura algo na cintura e reagir
de modo préprio e conhecido pela ciéncia aplicada a atividade
policial, objetivamente, justifica a busca pessoal em via
publica. 5. Alegacdo de violagdo a domicilio. Caso concreto.
Inocorréncia. 6. Agravo improvido.

(RHC n. 229514 AgR, relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 23/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DESRESPEITO
A INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO: INOCORRENCIA.
FLAGRANTE: FUNDADAS RAZOES PARA INGRESSO DOS
POLICIAIS. REVOLVIMENTO DE FATOS E

PROVAS: INVIABILIDADE. COMPROVACAO DA AUTORIA,
PRISAO PREVENTIVA E NULIDADE DE PROVA: PONTOS NAO
APRECIADOS PELO STJ. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 1.
Demonstradas fundadas razées a justificar o ingresso em
moradia, nao surge desrespeitada a inviolabilidade domiciliar.
2. Assentado pelas instincias antecedentes que a
entradadomiciliar se deu em vista de denuncia anénima da
pratica de trafico de entorpecentes por corréu, em local
determinado, confirmada apds realizagao de campana que
revelou a probabilidade da ocorréncia de crime na residéncia,
para se alcancar entendimento diverso, de modo a concluir que
nao houve campana dos agentes policiais, seria necessario o
reexame do acervo fatico-probatdrio, incabivel na via estreita do
habeas corpus.
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3. O crime de trafico de drogas, na modalidade “ter em
depdsito”,possui natureza permanente, prolongando-se no tempo
o estado flagrancial.

[...]

6. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(HC n. 226599 AgR, relator Ministro André Mendonga, Segunda
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 2/10/2023.)

No caso, este Tribunal Superior consignou que os depoimentos colhidos
na diligéncia anterior ndo justificariam o ingresso em domicilio sem mandado
judicial, consoante se extrai da seguinte passagem (fls. 971-974):

Observa-se que o agravante nao trouxe argumentos
suficientemente capazes de infirmar a decisdo agravada, motivo
pelo qual a mantenho por seus préprios fundamentos, os quais
restaram assim consignados (e-STJ, fls. 932-937):
“O agravo impugna adequadamente os fundamentos da
decisdo agravada, devendo ser conhecido. Passo, assim, a
analise do recurso especial, registrando, desde ja, que
comporta provimento o pedido de reconhecimento da
ilicitude das provas por violacdo de domicilio. O Tribunal de
origem nao reconheceu a nulidade da busca veicular e a
violagao de domicilio, ponderando da forma como segue
(eSTJ, fls. 765-800):
‘O apelante suscita a ilicitude das provas, derivadas de
buscas pessoal, veicular e domiciliar ilegais, efetivadas
sem demonstragao de justa causa. Todavia, razdo néao
Ihe assiste. Segundo a orientagao firme do Superior
Tribunal de Justica, para a revista sem mandado
judicial, exige-se a existéncia de fundada suspeita,
‘baseada em um juizo de probabilidade, descrita com
a maior precisao possivel, aferida de modo obijetivo e
devidamente justificada pelos indicios e circunstancias
do caso concreto — de que o individuo esteja na posse
de drogas, armas ou de outros objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, evidenciando-se a urgéncia
de se executar a diligéncia’ (AgRg no HC n.
734.263/RS, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe de 20/6/2022). Feitas estas
digressodes, ressalte-se que, no caso vertente, o
procedimento foi legitimo, porquanto amparado por
razdes concretas. De acordo com os depoimentos dos
policiais militares colhidos nas fases inquisitiva e
judicial (mov. 03 e 72/73), a abordagem se deu porque
o veiculo, que era conduzido pelo corréu ------ ALVES
MORI, com a passageira ------ DE OLIVEIRASOUSAe
outros, realizou manobra de retorno ao perceber a
presenca da viatura. Consta dos autos que, durante
revista veicular, foi encontrada droga e uma balancga de
precisdo, além de dinheiro em espécie, e, apds os
autuados indicarem o endereco do fornecedor da
droga, os policiais se dirigiram a residéncia de ------ .
Portanto, havia fundadas razbes para a busca pessoal
e veicular e posterior adentramento na residéncia do
apelante, onde foram encontrados diversos
instrumentos destinados a fabricagdo de drogas
ilicitas, duas balancas de precisdo, porcdes de
maconha e cocaina, dinheiro em espécie e dois
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cadernos com anotacbes referentes a producao
contabilidade das vendas de drogas. A abordagem
inicial ocorreu em razdo de legitima suspeita,
notadamente a manobra de retorno do veiculo ante a
presenca da viatura, e o ingresso em domicilio se
amparou em fundadas razdes, com base em
circunstancias concretas, da ocorréncia de infragdo em
curso, motivo pelo qual n&do resta caracterizada a
ilicitude da prova. Ademais, considerando que o crime
de trafico de drogas possui natureza permanente (o
bem juridico é afetado a todo momento), torna-se
desnecessaria autorizagao judicial para a efetivacéo de
busca domiciliar, j@ que amparada na excegao
constitucional da situagdo de flagrancia, consoante
dicgao do artigo 5°, inciso Xl, da Constituicdo Federal:
[...] Assim, atendidas as exigéncias legais do Cédigo de
Processo Penal, ndo resta caracterizada a ilicitude das
provas (artigos 5°, LVI, da Constituicdo Federal e 157
do Codigo de Processo Penal), ndo podendo ser
invocada a Teoria dos Frutos da Arvore Envenenada.
Superada a preliminar, passo a analise meritéria.’
Como se sabe, ‘nos termos do art. 244 do CPP, a busca
pessoal independera de mandado quando houver
prisdo ou fundada suspeita de que a pessoa esteja na
posse de arma proibida, objetos ou papéis que
constituam corpo de delito, ou ainda quando a medida
for determinada no curso de busca domiciliar.” (AgRg
no AREsp 1403409/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,

julgado em 26/03/2019, DJe 04/04/2019, grifou-se) Na

hipétese, a instancia anterior esclareceu que o veiculo foi

abordado porque o condutor efetuou manobra furtiva ao

perceber a presenca dos policiais.

Por 6bvio, esta circunstancia indica que ele poderia estar na

posse de droga, objeto ilicito ou arma, demonstrando a justa

causa para a medida. No ponto, destaco o recente

precedente do STF: [...].

No mesmo sentido, seguem julgados desta Corte: [...].

Registre-se que a fundada suspeita € uma nogao legal que
se baseia na avaliacdo das circunstancias especificas de
cada caso para determinar se ha motivos razoaveis para
suspeitar que uma pessoa esteja envolvida em atividades
criminosas.

Nesses casos, ndo se exige certeza absoluta, mas sim uma
base objetiva que justifique a conjectura do agente de
seguranga, ao qual deve ser assegurada a autonomia
necessaria para exercer suas atividades de fiscalizagao, a
fim de garantir efetivamente o combate ao trafico de
substancias ilicitas e exercer sua fungéo constitucional de
policia ostensiva. E bem verdade que a fundada suspeita
nao pode ser baseada em estereoétipos, discriminagao ou
preconceitos, devendo ser fundamentada em fatos e
circunstancias objetivas, o que, no caso, foi atendido, uma
vez que as caracteristicas do veiculo abordado eram
idénticas as mencionadas na denuncia anénima recebida
pelas autoridades. A fim de assegurar a protegdo dos bens
juridicos envolvidos, € necessario permitir que a autoridade
policial realize fiscalizacbes em veiculos em atitudes
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suspeitas, evitando assim a impunidade e garantindo a
seguranga publica. Logo, mostra-se licita a busca veicular
efetivada.

Por outro lado, como ja antecipado, de rigor o
reconhecimento da violagcdo de domicilio. Conforme se extrai
da sentenca e do acordao, os policiais se deslocaram até a
residéncia do agravante porque foram informados pelos
ocupantes do veiculo de que a droga foi adquirida com
aquele. Entretanto, nota-se que este fato nao foi confirmado
previamente por nenhum elemento probatério, mas somente
sustentado na narrativa dos corréus. Destarte, a medida
deveria ser precedida de mandado judicial, com melhor
esclarecimento do vinculo do agravante com a venda das
drogas aos corréus. Além do mais, ao contrario do que
registrou a instancia anterior, o consentimento do agravante
nao foi comprovado.

No ponto, registre-se que este Superior Tribunal de Justica
vem salientando que o 6nus para comprovar o suposto
consentimento do morador para a entrada dos policiais no
imovel é do Estado que o alega. Assim, na auséncia de justa
causa para amparar o flagrante e na inexisténcia de provas
da espontaneidade do consentimento, forcoso reconhecer a
ilicitude das provas obtidas mediante o ingresso na
residéncia do agravado. Nessa linha: AgRg no HC n.
752.826/SP, deste Relator, Quinta Turma, julgado em
6/9/2022, DJe de 13/9/2022; HC n. 598.051/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
2/3/2021, DJe de 15/3/2021; e AgRg no AREsp n.
2.053.067/SC, relator ~ Ministro  Olindo  Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta
Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de 30/8/2022.

Assim, de rigor o reconhecimento da ilicitude das provas por
esse meio obtidas. Por fim, considerando que os unicos
elementos de prova indicados na sentenca e no acérdao
quanto a materialidade delitiva, especificamente em relacao
ao agravante, sao justamente os decorrentes da busca
domiciliar ilicita, impd&e-se a sua absolvigao.”

Na mesma linha, o voto vista proferido no julgamento do agravo
regimental merece mencao (fls. 980-984):

Acompanho integralmente o voto do em. Ministro Relator,
discordando respeitosamente da divergéncia apresentada, para
negar provimento ao agravo regimental.

A questao controvertida diz respeito a licitude do ingresso policial
no domicilio do agravado sem mandado judicial e sem
comprovacao de consentimento valido, fundado exclusivamente
na informacgéao fornecida por corréus presos em flagrante. Entendo
que a decisao do em. Relator encontra-se em perfeita sintonia com
a jurisprudéncia mais rigorosa desta Corte sobre a protegao da
garantia fundamental da inviolabilidade domiciliar. A Constituicao
Federal — CF, em seu art. 5°, inciso XI, estabelece que "a casa é
asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagé&o judicial”.

Esta garantia fundamental ndao pode ser relativizada de forma
leviana, exigindo-se critérios rigorosos para sua
excepcionalizagao. Como bem destacado pelo Supremo
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Tribunal Federal no RE 603.616/RO (Tema 280), "a entrada
forgcada em domicilio sem mandado judicial sé é licita, mesmo
em periodo noturno, quando amparada em fundadas razées,
devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situacado de flagrante delito".

No presente caso, os policiais se dirigiram a residéncia do
agravado baseando-se exclusivamente na informagdo fornecida
pelos corréus ------ e -——-- , que acabavam de ser presos em
flagrante por porte de drogas. Essa informagao, por si s6, nao
constitui fundada razdo suficiente para justificar o ingresso
domiciliar sem mandado.

Como consignado pelo em. Relator, "este fato ndo foi confirmado
previamente por nenhum elemento probatério, mas somente
sustentado na narrativa dos corréus” (fl. 936). A jurisprudéncia
desta Corte é firme no sentido de que "a diligéncia exige a
comprovacgao de fundadas razbées (justa causa) evidenciadas pelo
contexto fatico anterior, que ndo podem derivar de simples
desconfianga policial”.

Ainformacao prestada por pessoa recém-presa, sem corroboracao
por outros elementos probatérios, ndo atende ao standard de justa
causa exigido pela jurisprudéncia consolidada. Como decidido
pela Sexta Turma no HC

598.051/SP, "o ingresso forgado em domicilio sem mandado sé é
licito quando amparado em fundadas razbées, com lastro em
circunstancias objetivas que indiquem que dentro da casa ocorre
situagdo de flagrante delito".

A questdo do consentimento para ingresso domiciliar tem sido
objeto de criterioso refinamento jurisprudencial por esta Corte. No
julgamento do HC 598.051/SP, a Sexta Turma estabeleceu
precedente fundamental sobre a matéria, fixando que "o
consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes
estatais em sua casa e a busca e apreensdo de objetos
relacionados ao crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer
tipo de constrangimento ou coagédo”.

Como bem observado pelo em. Relator, "ao contrario do que
registrou a instancia anterior, o consentimento do agravante ndo
foi comprovado” (fl. 937). A auséncia de documentacao do suposto
consentimento, seja por escrito, por testemunhas ou por registro
audiovisual, torna inverossimil a versao policial, como tem decidido
reiteradamente esta Corte.

A jurisprudéncia desta Corte Superior tem sido rigorosa na
protecdo da inviolabilidade domiciliar, mesmo em casos
envolvendo trafico de drogas. No HC 686.489, esta Quinta Turma
anulou provas e absolveu réu condenado por trafico apds invasao
de sua residéncia sem mandado judicial, destacando que "a
simples intuigdo quanto a pratica de trafico ndo configura, por si
SO, justa causa capaz de autorizar o ingresso em domicilio sem o
consentimento do morador®. [...].

No caso em exame, ndo havia sequer a situagdo de fuga ou
comportamento evasivo. Os policiais se dirigiram a residéncia
exclusivamente com base na informagao prestada pelos corréus,
sem qualquer investigagdo prévia, diligéncia ou elemento
corroborativo independente.

O fato de terem sido encontrados entorpecentes e instrumentos do
crime na residéncia ndo pode convalidar a posteriori a ilegalidade
do ingresso inicial. Como bem assentado pela doutrina e
jurisprudéncia, a prova ilicita ndo se torna licita pelo fato de
confirmar a suspeita policial.
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A teoria dos frutos da arvore envenenada (fruits of the poisonous
free) impede que provas derivadas de ato ilicito inicial sejam
aproveitadas no processo, ainda que aparentemente licitas. No
caso, reconhecida a ilicitude do ingresso domiciliar, todas as
provas dele decorrentes devem ser anuladas.

A protecédo rigorosa da inviolabilidade domiciliar ndo representa
obstaculo desproporcional a investigagdo criminal, mas sim
garantia essencial do Estado Democratico de Direito. Nessa
perspectiva, a equalizacao entre a pretensdo do Estado de manter
a ordem, investigar e punir ilicitos — e as garantias individuais,
como a intimidade, a privacidade e a inviolabilidade do domicilio,
representa um dos maiores pontos de tensao do processo penal
contemporaneo.

A solucéo para essa tensdo nao pode resultar no esvaziamento da
garantia constitucional, mas sim na exigéncia de procedimentos
que assegurem tanto a eficacia da persecugdo penal quanto o
respeito aos direitos fundamentais. No caso dos autos, havia
tempo e possibilidade para a obtengdo de mandado judicial, ndo
se justificando a urgéncia alegada.

Diante do exposto, acompanho integralmente o voto do em.
Ministro Relator para negar provimento ao agravo regimental,
mantendo a decisdo que reconheceu a ilicitude do ingresso dos
policiais no domicilio do agravado, anulou as provas obtidas a
partir da busca domiciliar considerada ilicita e absolveu

------ das imputagdes contra ele formuladas, nos termos do art.
386, Il, do CPP. (g n).

Dessa forma, considerada a complexidade do caso, que, a0 menos em
principio, extrapola as balizas fixadas no Tema n. 280 do STF, verifica-se a
necessidade de submissao da controvérsia a apreciagao da Suprema Corte para
a resolucao de eventual divergéncia com o precedente vinculante.

Cabe acrescentar ainda que, caso reconhecida a justa causa para o
ingresso forcado, a autorizagdo do morador para a entrada se tornaria
prescindivel, tornando-se desnecessario aguardar a conclusdo do julgamento do
RE n. 1.368.160/RS (Tema n. 1.208 do STF).

Por fim, uma vez que, no julgamento do recurso de sua competéncia, o
orgao prolator do acérdao recorrido considerou a tese de repercussao geral em
apreco, tem-se por desnecessaria a devolugao dos autos para possivel retratacao,
superado o comando do art. 1.030, I, do Codigo de Processo Civil.

3. Ante o exposto, nos termos do art. 1.030, V, ¢, do Cdédigo de Processo
Civil, admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Vice-Presidente
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