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1 - ACRIACAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO PARANA

Quando se fala em instalagao do Tribunal de Justica Militar do Estado do
Parana - TUIMPR, vem a lembranca que ele foi criado ha exatos 58 anos atras,
pelo advento da Lei 5.796, de 24 de junho de 1968.

Posteriormente, a Lei 5.809, de 15 de julho de 1968, dispondo sobre a entéao
Divisdo e Organizacéao Judiciaria do Estado do Parana, fez constar dentro do
organograma do Poder Judiciario, o Tribunal de Justica Militar e os Conselhos
de Justica Militar (art. 14, VI e VII), consignando igualmente que a Justiga
Militar Estadual seria organizada em lei propria (art. 14, paragrafo unico),
confirmando sua criagao.

Antes disso, com forga magna, a Constituicdo do Estado do Parana, de 08 de
maio de 1967, de forma legitima, previu em seu art. 84, a organizagao do
Poder Judiciario, verbis:

Art. 84. O Poder Judiciario é exercido pelos seguintes 6rgéos:
| — Tribunal de Justica;

Il — Juizes de Direito;

Il — Tribunal do Juari;

IV — Tribunal de Justica Militar;

V- Conselhos de Justica Militar;

VI — outros 6rgéos instituidos por lei.

Mais adiante, em seu art. 89, ficou estabelecido o seguinte:



Art. 89. A Justica Militar estadual tera, como 6rgéo de segunda instéancia, o
Tribunal de Justica Militar, com sede na Capital e, como 6rgdos de primeira
instancia, os Conselhos de Justiga, organizados na forma da lei federal.

Paragrafo unico. O Tribunal de Justiga Militar sera composto por cinco juizes,
trés militares e dois civis, nomeados pelo Governador, observando-se, quanto
aos juizes civis, o disposto no art. 92, alternadamente. [3]

Mas a instalagdo da Corte ndo aconteceu, devido ao fato de que a Emenda
Constitucional n° 1, de 1969, elaborada por uma denominada Comisséao de Alto
Nivel[4], elaborou um texto que extinguia, a partir de 1° de janeiro de 1970, os
Tribunais de Justica Militar dos Estados e colocava seus membros em
disponibilidade remunerada, com vencimentos e vantagens proporcionais ao
tempo de servigo. Determinava, também, que os funcionarios seriam
aproveitados no servigo publico estadual. Pelo texto final da Emenda, no
entanto, consoante o art. 192, foram mantidos, como érgéos de segunda
instancia da justi¢ca militar estadual, os tribunais especiais criados para essas
fungdes, antes de 15 de margo de 1967[5], ou seja, os Tribunais de Justica
Militar dos Estados de Minas Gerais[6], Rio Grande do Sul[7] e Sao Paulo[8].

Pelo art. 144, da Constituicdo de 1969, ao tratar da organizagao da Justi¢ca dos
Estados, seu § 1° previa que a lei poderia criar mediante proposta do Tribunal
de Justica, a justica militar estadual de primeira instancia constituida pelos
Conselhos de Justica, que terdo como 6rgaos de segunda instancia o préprio
Tribunal de Justica (alinea d), redagao que seria alterada pela EC 7, de 1977,
prevendo a justica militar estadual, constituida em primeira instancia pelos
Conselhos de Justica, e, em segunda, pelo proprio Tribunal de Justica, com
competéncia para processar e julgar, nos crimes militares definidos em lei, os
integrantes das policiais militares.

Assim, é importante destacar que por ocasiao da EC 1, de 1969 a Corte
Castrense paranaense tinha previsao na Carta Estadual de 1967, sendo
evidente que nao foi extinta pela Emenda da Constituicao Federal, e dentro
desse amparo constitucional foi legitimamente criado e, ainda que nao tivesse
sido instalado, o Tribunal de Justiga Militar do Parana foi e permanece
reconhecido pela Lei complementar n°® 35, de 1979 - Lei Organica da
Magistratura Nacional, cujo art. 18 — de clareza impar, dispde serem 6rgéos da
Justica Militar estadual os Tribunais de Justica e os Conselhos de Justica, cujas
composic¢ao, organizagao e competéncia sao definidos na Constituicdo e na

lei. O paragrafo unico do art. 18, assevera que nos Estados de Minas, Parana,
Rio Grande do Sul e Sao Paulo, a segunda instancia da Justi¢ca Militar estadual
€ constituida pelo respectivo Tribunal Militar, integrado por oficiais do mais alto
posto da Policia Militar e por civis, sempre em numero impar, excedendo os
primeiros aos segundos em uma unidade.



2 - VALIDADE DA LEI QUE CRIOU O TJM-PR

O primeiro ponto a ser verificado € se a Lei 5.796, de 24 de junho de 1968 esta
ou ndo em plena vigéncia e, em um segundo momento se ela foi devidamente
recepcionada pela atual Constituicdo Federal.

Nos termos do art. 1°, do Decreto-Lei 4.657, de 04 de setembro de 1.942 -

Lei de Introducéo as normas do Direito Brasileiro, salvo disposi¢ao contraria, a
lei comega a vigorar em todo o pais quarenta e cinco dias depois de
oficialmente publicada. Ora, a Lei paranaense n° 5.796 foi publicada no dia 24
de junho de 1.968, quando vigente a Constituicdo Federal de 1967, cujo art.
136, § 1°, alinea ‘d’, tratando da Justica dos Estados asseverava que a lei
poderia criar, mediante proposta do Tribunal de Justica, a Justica Militar
estadual, tendo como 6rgéo de primeira instancia os Conselhos de Justica e de
segunda um Tribunal especial ou o Tribunal de Justi¢ca. Ou seja, quando a lei
estadual criou o TIMPR, estava autorizada tanto pela Constituicao Federal
como pela Constituicdo Estadual — ambas de 1.967, vigentes na época, e
também pela Lei de Organizagao e Divisao Judiciaria paranaense.

Nos termos do art. 2° da Lei de Introducéo as normas do Direito Brasileiro nao
se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique
ou revogue, e é de meridiana clareza que a Lei 5.796/1968 nao foi revogada,
sequer se pode falar em nao recepc¢ao pela CF de 1969 porque se a intengao
era a de extinguir os tribunais de justica militar dos Estados, a EC 1/69 apenas
se referiu a manutencao daqueles ja instalados até 15 de margo de 1967,
impedindo a criagao de novas cortes especiais a partir de sua edigdo, mas o
TJMPR ja existia de fato e de direito.

Alias, a lei criadora do Tribunal de Justica Militar do Estado do Parana foi
devidamente recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, com significativo
tratamento dado no art. 125, §§ 3° a 5°, como se pode verificar abaixo:

Art. 125. Os Estados organizardo sua Justica, observados os principios
estabelecidos nesta Constituicdo.

§ 3° A lei estadual podera criar, mediante proposta do Tribunal de Justica, a
Justica Militar estadual, constituida, em primeiro grau, pelos juizes de direito e
pelos Conselhos de Justica e, em segundo grau, pelo proprio Tribunal de
Justica, ou por Tribunal de Justica Militar nos Estados em que o efetivo militar
seja superior a vinte mil integrantes. (Redacéao dada pela Emenda
Constitucional n°® 45, de 2004)

§ 4° Compete a Justica Militar estadual processar e julgar os militares dos
Estados, nos crimes militares definidos em lei e as ac¢des judiciais contra atos
disciplinares militares, ressalvada a competéncia do juri quando a vitima for



civil, cabendo ao tribunal competente decidir sobre a perda do posto e da
patente dos oficiais e da graduagdo das pragas. (Redacgéo dada
pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004)

§ 5° Compete aos juizes de direito do juizo militar processar e julgar,
singularmente, os crimes militares cometidos contra civis e as agées judiciais
contra atos disciplinares militares, cabendo ao Conselho de Justiga, sob a
presidéncia de juiz de direito, processar e julgar os demais crimes

militares. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004)

Portanto, ndo tendo a Lei 5.796/1968 sido revogada, a norma continua vigente,
o que permite afirmar que o TJMPR necessita apenas de sua instalacéao,
conquanto se possa discutir qual a melhor forma para que isso aconteca.

3 - DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS CONSTITUCIONAIS E DA
NECESSIDADE DE ADEQUACAO DA LEI 5.796, DE 1968

Os requisitos constitucionais para a instalagao do Tribunal de Justica
Militar paranaense estao devidamente atendidos, sendo importante destacar,
inclusive, aquilo que a Constituicao Estadual de 1989 — vigente, determina, em
completa sintonia com a Carta Magna:

Constituigcao do Parana

Art. 108. A Justica Militar é constituida, em primeiro grau, pelos Conselhos de
Justica e, em segundo, pelo Tribunal de Justiga ou por Tribunal de Justica
Militar.

§ 1°. A lei podera criar, mediante proposta do Tribunal de Justica, o Tribunal de
Justica Militar, quando cumprido o requisito previsto no art. 125, § 3°, da
Constituigao Federal.

§ 2°. Compete a Justica Militar estadual processar e julgar os militares do
Estado nos crimes militares definidos em lei e as ag¢bes judiciais contra atos
disciplinares militares, ressalvada a competéncia do juri, quando a vitima for
civil, cabendo ao Tribunal de Justica decidir sobrea perda do posto ou da
patente dos oficiais e da graduacdo das pragas. (Redagédo dada pela Emenda
Constitucional 16 de 26/10/2005)

§ 3° Compete aos juizes de direito do juizo militar processar e julgar,
singularmente, os crimes militares cometidos contra civis e as ag¢des judiciais
contra atos disciplinares, cabendo ao conselho de justica, sob a presidéncia de
juiz de direito, processar e julgar os demais crimes militares. (Incluido pela
Emenda Constitucional 16 de 26/10/2005)

Conforme facilmente verificavel, a Constituicao paranaense condiciona a
criagao do Tribunal de Justi¢ca Militar ao cumprimento do requisito previsto no §



3°, da Constituicdo Federal. Ora, parece desnecessario criar o TIMPR porque
isso ja ocorreu em 1968, restando apenas a sua instalagao.

O requisito do § 32 do art. 125, da CF [efetivo militar superior a 20 mil
integrantes], também se encontra atendido, visto que no caso do Parana,
levando em conta que a Lei Estadual n°® 21.925/2024, que trata sobre o efeito
da Policia Militar do Estado do Parana - PMPR, fixa em seu art. 1° o efetivo da
Corporacao em 23.469 (vinte e trés mil, quatrocentos e sessenta e nove)
policiais militares, bem como que a Lei 21.849 - 14 de dezembro de 2023, no
art. 1°, fixa o efetivo do Corpo de Bombeiros Militar do Parana - CBMPR

em 5.310 (cinco mil, trezentos e dez) militares estaduais, totalizando desta
forma, aproximadamente 28 mil militares estaduais na ativa. Se considerarmos
que os militares da reserva remunerada e os reformados, também se
submetem a jurisdicdo militar[9], a concluséo € que a exigéncia constitucional
para criacao do Tribunal de Justica Militar Estadual — ou da sua instalacao, se
encontra plenamente atendida.

4 - DA VIABILIDADE DA INSTALACAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR

A Constituicao Federal, tratando da Justi¢ca Militar Estadual, dispde
claramente da possibilidade de sua criacao do tribunal castrense mediante lei
proposta pelo Tribunal de Justiga local. Advirta-se, no entanto, que no Estado
do Parana o TJM ja foi legalmente criado, necessitando apenas de sua
instalacéao.

O Tribunal de Justica Militar do Parana pode ser instalado com base na lei
5.796 / 1968 com as adequacgdes necessarias a serem feitas, em um primeiro
momento, via Cédigo de Organizagao e Divisdo Judiciarias e também via
Regimento Interno do TUIMPR e, em um segundo momento, com a Corte ja
instalada, proceder-se-ia a alteragao legal especifica necessaria.

A viabilidade da instalacao do TJMPR esta diretamente relacionada ao seu
impacto financeiro no orcamento do Estado, também ao volume de servico que
ficara a cargo do Tribunal e, de consequéncia, do incremento do grau de
especializagdo que a matéria enseja, principalmente quando se sabe que
existe uma proposta de emenda a Constituicdo — PEC 7 / 2024[10], que altera
a Justica Militar da Unido e, propde a alterar a Justica Militar Estadual
promovendo alteragcdes no art. 125 da Carta Magna, inclusive dando nova
redacao ao § 4°, para propor no inciso ll, um aumento de competéncia para
as agoes em matéria administrativa militar, exceto questoes
exclusivamente remuneratoérias (igualando a competéncia dada a JMU).

Foi proposta também uma nova redacao ao § 3° do art. 125, asseverando
que a Justica Militar estadual sera constituida, em primeiro grau, pelos
juizes de direito do juizo militar e pelos Conselhos de Justica e, em



segundo grau, pelo Tribunal de Justica ou por Tribunal de Justi¢ca Militar
nos Estados em que o efetivo militar seja superior a vinte mil

integrantes. A alteracdo esta calcada na expressao “sera constituida”, em
substituicdo a expressao “a lei estadual podera criar, mediante proposta do
Tribunal de Justica”, alvo inclusive de controvérsia em relacao aqueles tribunais
de justica militar que preexistiam a Carta Magna de 1988 e que obviamente
nao necessitariam ser criados, muito menos recriados. Nesse sentido, o
Supremo Tribunal Federal ja declarou que as normas da Carta Magna, que
regulam a Justiga Militar estadual tém natureza cogente, e adequagéao que
se faz é sempre de acordo com a Lei Maior (ADI 4360[11]).

O parametro para tal analise se dirige aos tribunais de justi¢ca militar
existentes nos Estados de Minas Gerais, Rio Grande do Sul e Sdo Paulo.

Dados obtidos junto ao Tribunal de Justiga Militar de Sao Paulo,
demonstrando a participagcao do TJMSP no orgcamento do Estado para o ano de
2024, aponta para um indice de 0,0272% da verba total orgamentaria. Da
mesma forma, no Estado do Rio Grande do Sul, no mesmo ano, enquanto a
participacao do Tribunal de Justigca foi da ordem de 7,42% do orgamento do
Estado, a participacado do Tribunal de Justica Militar foi de apenas 0,074% do
mesmo orgamento, situagao que deve se refletirigualmente em Minas Gerais,
0 que demonstra que o custo com a instalacao do Tribunal de Justica Militar do
Parana nao causara impacto significativo no orgamento do Estado.

Quanto a matéria oriunda de questdes envolvendo a Policia Militar e o
Corpo de Bombeiros Militar, anote-se que no Tribunal de Justica ndo existe um
orgéo judicante dotado de especialidade para tanto e sua apreciagao se insere
no rol comum a todos os processos que la aportam.

Uma mirada no Livro Il, Titulo |, do Regimento Interno do Tribunal de Justi¢a do
Parana[12], que trata da composicéo, do funcionamento e da competéncia dos
orgaos judicantes, ira identificar que, apos a previsado do Tribunal Pleno (arts.
89 e 90), do Orgao Especial (arts. 91 a 95), do Conselho da Magistratura (arts.
96 a 99), das Secdes Civeis (arts. 100 a 105), e da Secao Criminal (arts. 106 e
107), iremos encontrar o Capitulo VI, tratando das Camaras Civeis (arts. 108 a
113) e o Capitulo VII, tratando das Camaras Criminais (arts. 114 a 118).

Em termos de Justi¢a Militar, nos termos do art. 116, inciso |, do
Regimento Interno do TJPR, compete a 12 Cdmara Criminal julgar além
dos crimes contra a pessoa, exceto os contra a honra (a), os crimes militares
definidos em lei (b) e os processos oriundos do Conselho de Justificagao
da Policia Militar (c). A previsdo nao deixa de ser inusitada porque o processo
oriundo do Conselho de Justificagao[13], ndo tem natureza criminal, ele é de
natureza administrativa na origem (PM ou CBM), e de natureza judicial perante
o tribunal.



Mas a Justica Militar Estadual ndo possui apenas causas criminais, ja que o art.
125, §§ 4° e 5° da Constituicao Federal Ihe conferem competéncia para
processar e julgar as agdes judiciais contra atos disciplinares militares
[jurisdigdo monocratica do juiz de direito], e tais a¢des, a toda evidéncia tém
natureza civel.

No TJPR existem 20 (vinte) Camaras Civeis, o que da a dimens&o exata do
volume processual que por |4 viceja.

Nesse sentido, o art. 110, do Regimento Interno do Tribunal de Justi¢a do
Parana dispde que as Camaras Civeis serao distribuidos os feitos atinentes a
matéria, assim classificada:

“Art. 110. As Cémaras Civeis serdo distribuidos os feitos atinentes a
matéria, assim classificada: (Redagdo dada pela Emenda Regimental n° 16, de
11 de julho de 2022)

I - a Primeira, a Segunda e a Terceira Camara Civel:
a) quaisquer agées e execugbes relativas a matéria tributaria;

b) agbes relativas a responsabilidade civil em que for parte pessoa juridica de
direito publico ou respectivas autarquias, fundagées de direito publico e
entidades

paraestatais;

c) agées relativas a servidores publicos em geral, exceto as concernentes
a matéria previdenciaria; (Vide redacdo da Resolugédo n° 27, de 9 de
novembro de 2015)

Il - @ Quarta e a Quinta Camara Civel:

a) acdo popular, exceto as concernentes a matéria tributaria, a previdéncia
publica e privada e a ensino publico e particular;

b) acdo decorrente de ato de improbidade Administrativa;

¢) acdo civil publica, exceto as concernentes a matéria tributaria, a previdéncia
publica e privada e a ensino publico e particular, observando-se, quanto as
coletivas, o disposto no § 1° deste artigo;

d) acbes e execucgoes relativas a penalidades administrativas que ndao
possuam natureza tributaria;



Por sua vez, quando distribuido em raz&o do volume de recursos, a 12, 22 e 32
Camaras acabam julgando as questdes advindas do 1° grau da Justiga Militar
com base no inciso |, alinea ‘c’ [a¢Oes relativas a servidores publicos em geral,
exceto as concernentes a matéria previdenciaria).

Por outro lado, € bom destacar que o Regimento Interno do TJPR nao prevé
um topico especifico para o julgamento de outras duas previsdes
constitucionais atinentes aos militares estaduais, quais sejam as
representacdes do Ministério Publico, que levem o tribunal a decidir sobre a
perda do posto e da patente dos oficiais e da graduagao das pracgas [CF, art.
125, § 4°).

A perda do posto e patente dos oficiais e da graduagao das pragas das
instituicbes militares estaduais foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal
quando do julgamento do Tema 1200 da Repercusséo Geral, onde foram
fixadas as seguintes teses:

"1) A perda da graduacédo da praga pode ser declarada como efeito
secundario da sentenca condenatoria pela pratica de crime militar ou
comum, nos termos do art. 102 do Cédigo Penal Militar e do art. 92, I, "b", do
Cadigo Penal, respectivamente.

2) Nos termos do artigo 125, § 4°, da Constituicdo Federal, o Tribunal de
Justica Militar, onde houver, ou o Tribunal de Justica sao competentes
para decidir, em processo autbnomo decorrente de representagao do
Ministério Publico, sobre a perda do posto e da patente dos oficiais e da
graduacdao das pragas que teve contra si uma sentenga condenatoria,
independentemente da natureza do crime por ele cometido"[14].

Um passeio pelos tribunais militares com os quais se busca identidade, ira
demonstrar que a questao foi corretamente prevista no Tribunal de Justica
Militar de Minas Gerais [Capitulo VII, Sec¢éo Il - Da Representag¢do para
Declaragao de Indignidade/Incompatibilidade para o Oficialato e da
Representagao para Perda da Graduag¢édo[15]]; no TJM do Rio Grande do Sul
[Titulo I, Capitulo Ill — Da Declaragao da Perda do Posto e da Patente dos
Oficiais e da Graduagdo das Pracgas[16]] e, no Tribunal de Justiga Militar de
Sao Paulo [Capitulo IV — Da Representagdo para Declaragdo de
Indignidade/Incompatibilidade, do Conselho de Justificagdo e da
Representacdo para Perda de Graduagédo[17]].

A necessidade de que tais matérias, todas com amparo constitucional, recebam
rito diferenciado e sejam processadas e julgadas por um érgao judicante
dotado de especialidade, reflete-se, atualmente, na recém criacao e instalagao



do Tribunal de Honra da Justiga Militar da Unido que, ainda que relacionado
apenas a perda do posto e patente dos oficiais [as pragas das For¢cas Armadas
n&o possuem garantia constitucional da graduagéo] tem por finalidade julgar,
em instancia unica, os processos de: | — Representagao para Declaracao de
Indignidade ou de Incompatibilidade com o Oficialato; e Il — Conselho de
Justificacdo, sendo 6rgao jurisdicional de natureza colegiada, constituido pelo
Tribunal Pleno do Superior Tribunal Militar, destinado a avaliar a capacidade
moral, o pundonor e o decoro de oficiais das For¢as Armadas, incluindo
oficiais-generais[18].

Portanto, a previsao regimental dada pelo Tribunal de Justiga
paranaense € insuficiente visto que existem ainda em nivel de tribunal, os
recursos contra as decisdes de primeiro grau proferidas em sede das diversas
acgdes judiciais contra atos disciplinares militares, e também o julgamento das
representacdes do Ministério Publico pela perda de posto e patente dos oficiais
e da graduacgao das pracgas, em razao de condenagdes a pena privativa de
liberdade superior a dois anos, em crimes comuns ou militares, como previsto,
acertadamente no Regimento Interno do Tribunal de Justica Militar de Minas
Gerais, Rio Grande do Sul e S&o Paulo.

5 — DA NECESSIDADE DE ATUALIZAGAO DA LEI CRIADORA DO TRIBUNAL
DE JUSTICA MILITAR

Pois bem, chegamos agora a um momento importante, qual seja, o
cotejo da redacgao original da Lei 5.796, de 24 de junho de 1968, que organiza
o Tribunal de Justica Militar do Parana e da outras providéncias.

Ha que se fazer uma interpretacéo conforme as Constituicbes Federal e
Estadual, e também da Lei Organica da Magistratura Nacional, tendo por
modelo a estrutura do Tribunal de Justica Militar dos Estados de Minas Gerais,
Rio Grande do Sul e Sao Paulo.

A atualizacao da lei passa, portanto, por pontos importantes como o de
inserir na estrutura da Corte a Corregedoria da Justica Militar Estadual, assim
como fracionar os 6rgaos judicantes, além do Pleno, uma divisdo em 02 (duas)
Camaras, modelo existente nos TJMs de Sido Paulo e Minas Gerais.

Compete as Camaras processar e julgar os recursos criminais e civeis contra
as decisdes de primeira instancia.

As Camaras, em numero de duas, sao 6rgaos jurisdicionais fracionarios do
Tribunal, ambas com competéncia em matéria civel e criminal, ressalvada a
que couber ao Tribunal Pleno (RITIMMG, art. 18);

O Tribunal divide-se em 2 (duas) Camaras, identificadas como primeira e
segunda, com composicao mista de 3 (trés) desembargadores militares,



exercendo a Presidéncia, cumulativamente com suas fun¢des como integrante
da Camara, de uma delas o Vice-Presidente do Tribunal e da outra o
desembargador militar mais antigo que a compuser (RITIMSP, art. 10, I, a).

A nomenclatura deve ser atualizada, passando da figura do “Auditor”
que era o magistrado de primeiro grau de jurisdigédo, para o “Juiz de Direito do
Juizo Militar” [que ja foi feita no Cdodigo de Diviséo e Organizagdo Judiciaria].
Da mesma forma, a nomenclatura dos integrantes do Tribunal de Justica Militar
passara a ser de Desembargadores, ao invés de Juizes, lembrando que o
préprio Conselho Nacional de Justica — CNJ, quando do julgamento do pedido
de providéncias[19] inaugurado pelo magistrado Paulo Roberto Mendes
Rodrigues, que na qualidade de Presidente do Tribunal de Justiga Militar do
Estado do Rio Grande do Sul requereu a edicdo de ato normativo para
autorizar a padronizagao do titulo “Desembargador” aos Tribunais de Justica
Militar dos Estados, dando-lhe assim tratamento isonémico aos demais
tribunais brasileiros, julgou parcialmente procedente o pedido, ou seja, ao
tempo em que entendeu nao ser atribuicdo do CNJ editar regramento
especifico para regulamentar nomenclatura a ser utilizada na Justiga Militar,
afirmou a possibilidade de edicdo de ato interno para tratar da tematica
veiculada — nomenclatura de seus membros como Desembargadores — pela
prépria Justiga Militar, a exemplo do que ja fizeram 6rgaos da Justica Federal
(TRF1, TRF2, TRF3, TRF4 e TRF5) e Justica Trabalhista (CSJT) nacionais.

A decis3o ficou assim ementada: EMENTA. PEDIDO DE PROVIDENCIAS.
JUSTICA MILITAR DOS ESTADOS. DENOMINACAO DE JUIZES MILITARES
DE SEGUNDA INSTANCIA COMO “DESEMBARGADORES”. POSSIBILIDADE
DE REGULAMENTACAO POR ATO PROPRIO DOS TRIBUNAIS
CASTRENSES. PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE PROCEDENTE[20].

Com isso, autorizou que os tribunais militares dos Estados de Minas Gerais,
Rio Grande do Sul e Sao Paulo, pudessem alterar a nomenclatura existente
existente de seus membros (Juiz do Tribunal de Justica Militar) para aquela
pretendida, isonbmica com os demais tribunais de segundo grau, qual seja a de
Desembargador da Justica Militar, autorizagdo que, sem sombras de duvidas,
se aplica ao TUIMPR.

Quanto a composicéo do TJM, o numero de Desembargadores deve ser
aumentado de 05 para 07 (sete), composicao existente nos TJM de Minas
Gerais, Rio Grande do Sul e Sao Paulo, atendendo ao contido no paragrafo
unico do art. 18 da LC 35, de 1979 — LOMAN, segundo o qual, nos Estados de
Minas, Parana, Rio Grande do Sul e Sdo Paulo, a segunda instancia da
Justica Militar estadual é constituida rolo respectivo Tribunal Militar,
integrado por oficiais do mais alto posto da Policia Militar e por civis,
sempre em numero impar, excedendo os primeiros aos segundos em uma
unidade.



A composicédo de 07 Desembargadores permite que a Corte Castrense tenha
04 (quatro) magistrados militares oriundos da Policia Militar e Corpo de
Bombeiros Militar, e 03 (trés) civis, sendo 01 magistrado de carreira [com
acesso por merecimento ou antiguidade], 01 membro do Ministério Publico com
mais de 10 (dez) anos de carreira e 01 Advogado de notorio saber juridico e de
reputacao ilibada, com mais de dez anos de efetiva atividade pro?ssional,
indicados na forma do art. 95 da Constituicado do Estado do Parana.

Para além desses apontamentos iniciais, necessario igualmente,
adequar a legislagao nos aspectos referentes a composi¢ao e funcionamento
dos Conselhos de Justica, da Auditoria da Justica Militar, da competéncia do
Tribunal, do Ministério Publico junto a Justi¢a Militar Estadual, dos Direito e
Garantias dos membros da magistratura militar, compromisso e posse,
vencimentos, férias, licencas, diarias, aposentadoria, das Incompatibilidades e
Suspeicgdes, das substituicoes, dos Impedimentos e Substituicbes, dos Deveres
e Sancdes e das Disposigdes finais e transitorias.

6 — CONCLUSAO

A conclusao, salvo entendimento contrario e de todo respeitado, é que o
Tribunal de Justica Militar do Parana — que ja foi legalmente criado, necessita
apenas de sua instalagao.

E um trabalho arduo, que envolve o convencimento e a sensibilizagéo
do Tribunal de Justica e do Governo do Estado [iniciativa e previsdo de dotacdo
orgamentaria), e também do Ministério Publico, da Ordem dos Advogados do
Brasil e das Instituicdes Militares Estaduais, que sdo as Corporacdes
jurisdicionadas e que estarao devidamente representadas no TIMPR.
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