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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2026.0000672770

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdao Civel n©

1017610-35.2022.8.26
apelante ---, é apelado

ACORDAM, em

.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que é

sessdo permanente e virtual da 92 Camara de

Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto da Relatora, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores
ALEXANDRE LAZZARINI (Presidente sem voto), WILSON LISBOA

RIBEIRO E LUIS FERNA

NDO CIRILLO.

Sao Paulo, 15 de julho de 2026.

DANIELA CILENTO MORSELLO Relatora

APELAGAO N° 1017610-

APELANTE: ---
APELADA: ---.

Assinatura Eletronica

35.2022.8.26.0020

COMARCA: Capital Foro Regional Nossa Senhora do O

JUIZA: Claudia Barrichello
VOTO N° 20.812

APELACAO. ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS
MATERIAIS. Sentenca de procedéncia do pedido
inaugural, para condenacao o requerido ao
pagamento de indenizagdo no valor de
R$17.758,83. Preliminar de cerceamento de
defesa. Inocorréncia. Dilagao probatoéria que era
despicienda para o desate da controvérsia.

Requerido que realizou corridas vinculadas ao

fls. 187
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“Uber Corporativo” ap6és sua demissdao da
empresa autora. Realizagdao de Vviagens
intermunicipais, para destinos turisticos e de
valor elevado. Auséncia de cancelamento do
acesso ao servico pela autora que nao autoriza
sua utilizacao, ainda mais de forma
evidentemente abusiva. Violagdao ao principio da
boa-fé. Dano comprovadamente causado pelo
requerido. Dever de indenizar. Inteligéncia dos
arts. 186 e 927 do CC. Culpa concorrente
afastada. Sentenca mantida.

Recurso desprovido.

Trata-se de recurso de apelagao interposto em
face da r. sentenca (fls. 149/152), cujo relatério se adota, que, nos autos
da acao de indenizacao por danos materiais, julgou procedente o pedido
vestibular para condenar o réu ao pagamento de R$17.758,83 (dezessete
mil, setecentos e cinquenta e oito reais e oitenta e trés centavos). Pela
sucumbéncia, condenou o requerido a arcar com as custas processuais e
honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da

condenacao, ressalvada a concessao da gratuidade.

Sustenta o} requerido (fls. 155/160),
preliminarmente a ocorréncia do cerceamento de defesa, pois a prova oral
pleiteada, notadamente o depoimento do representante legal da apelada,
era essencial para comprovar a culpa exclusiva da empresa pelos danos

alegados. No tocante ao mérito, afirma que o dano alegado decorrente
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da exclusiva da prépria apelada, que ndo desativou seu acesso ao “Uber
para Empresas” por diversos meses. Alega que a autora € uma empresa
de grande porte, da qual se espera o minimo de diligéncia, ndo sendo
admissivel que a falha na desativacdo do acesso ao aplicativo seja
desconsiderada. Aduz que a conduta da apelada representa excludente
de responsabilidade e rompe o0 nexo de causalidade entre o ilicito e o dano
alegado. Assevera que o apelante sempre utilizou seu préprio e pessoal
aplicativo da Uber em seu celular, vinculado a um perfil de pagamento da
empresa. Defende que esse fato demonstra que nao houve o uso de um
sistema corporativo, mas uma falha na gestao do meio de pagamento.
Argumenta que, alternativamente, deve ser reconhecida a culpa
concorrente da empresa, com a redugao proporcional da sua condenacgao,
nos termos do artigo 945 do Cddigo Civil. Salienta que a autora tinha o

dever de

mitigar o proprio dano e ndo agiu de acordo com esse principio, ao deixar

de tomar qualquer providéncia por 14 (quatorze) meses.

Recurso tempestivo, isento de preparo e
respondido (fls. 164/177).

E o relatério.

Cuida-se de acado indenizatéria ajuizada por
---. em face de ---, aduzindo que as partes firmaram contrato de trabalho
em janeiro de 2019, motivo pelo qual o réu passou a ter direito a
utilizacdo do aplicativo “Uber Corporativo”, competindo a empresa o

pagamento das viagens realizadas.
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Afirmou que em 08 de fevereiro de 2021 o

requerido foi desligado da empresa a pedido, porém, continuou utilizando

0 servico corporativo da Uber, ensejando uma cobranca de R$15.575,79

(quinze mil, quinhentos e setenta e cinco reais e setenta e nove centavos)

em abril de 2022. Salientou que o demandado efetuou diversas viagens

intermunicipais, para destinos turisticos e de valor elevado, a evidenciar

sua ma-fé na continuidade da utilizacdo do beneficio fornecido

exclusivamente aos funcionarios ativos.

Apds a apresentacdo de contestagao (fls.

108/114), a magistrada de primeiro grau julgou procedente o pedido

inicial, sob os seguintes fundamentos:

A relacdo juridica entre as partes e o término do vinculo em
08/02/2021 séo fatos incontroversos (fls. 20/25). Da

mesma forma, o uso do aplicativo Uber Corporativo pelo
requerido apds sua demissdo restou comprovado pelos
relatérios de viagens (fl. 21) e ndo foi negado em sede de

contestacéo.

A tese defensiva de que a culpa seria exclusiva da autora,
por ndo ter desativado a conta, ndo encontra amparo
juridico. O encerramento do contrato de trabalho faz cessar,
imediatamente, o direito ao uso de ferramentas e beneficios
corporativos. A permanéncia técnica do acesso, decorrente
de eventual falha administrativa da empresa, ndo autoriza
o ex-funcionario a utiliza-lo para fins pessoais, sob pena de

enriguecimento sem causa.

A conduta do requerido viola frontalmente o principio da
boa-fé objetiva (art. 422 do Cddigo Civil), que impobe
deveres de lealdade e probidade mesmo apds a extin¢do do

contrato. Ao realizar viagens para destinos turisticos e de
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alto valor (fls. 21), ciente de que ndo mais pertencia aos
quadros da empresa, o réu praticou ato ilicito (art. 186 do
Cddigo Civil) e abuso de direito (art. 187 do Cdédigo

Civil). (...)

Portanto, o dano material esta devidamente comprovado
pela planilha de débitos atualizada (fl. 44), que discrimina
as corridas efetuadas (fls. 21) e o montante total de R$
17.758,83, sendo de rigor a condenacdo integral do

requerido ao ressarcimento.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial,
resolvendo o mérito do processo, na forma do art. 487, I,
do CPC, para CONDENAR o réu ao pagamento de
indenizacdo por danos materiais no valor de R$ 17.758,83
(dezessete mil, setecentos e cinquenta e oito reais e oitenta

e trés centavos).

Pois bem.

Por proémio, a preliminar de cerceamento de

defesa ndao comporta guarida.

Com efeito, incumbe ao juiz, na qualidade de

destinatario das provas que formarao o seu convencimento, determinar a

realizacdo daquelas que se revelem pertinentes e necessarias para o

desate da controvérsia, indeferindo diligéncias inuteis ou protelatérias,

nos termos previstos no artigo 370 do Cédigo de Processo Civil.

Consoante o0 escolio de VITOR DE PAULA

Apelagdo Civel n® 1017610-35.2022.8.26.0020 - Voto n°® 20812

fls. 191



| ; | 7
=EE PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RAMOS, "por necessaria deve-se entender aquela prova que tiver aptidao para,
em tese, fazer com que um fato que faz parte do mérito da causa seja mais ou
menos provavel do que seria sem a prova. Serd admissivel a prova que, ao
mesmo tempo, for pertinente e relevante - pertinente sera aquela prova que
disser respeito ao mérito da causa, e relevante aquela que tiver o conddo em
tese, de alterar o resultado do julgamento” (Cddigo de Processo Civil
Anotado. Coordenador José Rogério Cruz e Tucci e outros, Rio de Janeiro:
GZ Editora, 2016, p. 534).

A propésito também leciona, com acuidade, JOSE
ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE: “Ninguém melhor do que o
juiz, a quem esta afeto o julgamento para decidir sobre a necessidade de
produzir determinada prova. Como ele é destinatario dela, pode avaliar quais os
meios de que necessita para formacao de seu convencimento. Nessa medida, e
considerando o escopo da atividade jurisdicional, a colheita de elementos
probatdrios interessa tanto ao juiz quanto as partes” (Poderes Instrutorios do
Juiz. 72 ed., Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.
17).

Nesse diapasdo € consolidado o entendimento do

C. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO
DE PRODUGCAO DE PROVAS. JUIZ E O DESTINATARIO
DA PROVA. OUTROS ELEMENTOS. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. O deferimento de provas é
ato proprio do magistrado processante, que podera
indeferi-las de forma fundamentada, quando as julgar

protelatdrias ou desnecessarias e sem pertinéncia com
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a instrugao do processo, ndo caracterizando, tal ato,
cerceamento de defesa (AgRg no AREsp
1.092.236/SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j.

27/06/2017, DJE 01/08/2017). 2. Nao cabe a este
Superior Tribunal de Justica avaliar, frente as demais
provas coligidas aos autos, se determinada prova
pericial é ou ndo imprescindivel no caso concreto. Tal
proceder violaria a Sumula n. 7/STJ. 3. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AREsp n©°
1.421.534/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, j. 14.05.2019, DJE 20.05.2019).

In casu, a dilagdo probatoéria para colheita de
prova oral era efetivamente despicienda, uma vez que o deslinde da

questao sub judice necessitava somente de prova documental.

Com efeito, era efetivamente despicienda a

oitiva do representante legal da empresa, para que informe os

procedimentos internos da empresa quando ha desligamento de
funcionarios, porquanto a solucdao da demanda depende, precipuamente,

da analise da conduta do réu e dos danos alegadamente causados.

No tocante ao mérito, é cedico que o artigo 186
do Codigo Civil prevé que: "Aquele que, por acdo ou omissdo voluntdria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que

exclusivamente moral, comete ato ilicito”.
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Ja o artigo 927, caput, do mesmo diploma legal
estabelece que: "Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a

outrem, fica obrigado a repara-lo”.

Trata-se de responsabilidade civil subjetiva,
cujos pressupostos sao a conduta culposa do agente (dolo ou culpa), o

dano e nexo de causalidade entre a conduta e o dano sofrido pela vitima.

Acerca dos pressupostos da responsabilidade
civil subjetiva, leciona SERGIO CAVALIERI FILHO: “H3 primeiramente
um elemento formal, que é a violacdo de um dever juridico mediante conduta
voluntaria; um elemento subjetivo, que pode ser o dolo ou a culpa; e, ainda,
um elemento causal-material, que é o dano e a respectiva relacdo de
causalidade. Esses trés elementos, apresentados pela doutrina francesa como
pressupostos da responsabilidade civil subjetiva, podem ser claramente
identificados no art. 186 do Cddigo Civil, mediante simples analise do seu texto,
a saber: a) conduta culposa do agente, o que fica patente pela expressao 'aquele

que, por acdo ou omissado voluntaria, negligéncia ou

impericia'; b) nexo causal, que vem expresso no verbo causar; e c) dano,
revelado nas expressbes 'violar direito ou causar dano a outrem' (Programa
de Responsabilidade Civil, 10. ed. rev. e ampl. Sao Paulo: Atlas, 2012,
fls. 19).

E concluiu o autor: “Portanto, a partir do momento
em que alguém, mediante conduta culposa, viola direito de outrem e causalhe
dano, esta-se diante de um ato ilicito, e deste ato deflui o inexoravel dever de
indenizar, consoante o art. 927 do Cédigo Civil. Por violacdo de direito devese

entender todo e qualquer direito subjetivo, ndo so os relativos, que se fazem
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mais presentes no campo da responsabilidade contratual, como também e
principalmente os absolutos, reais e personalissimos, nestes incluidos o direito
a vida, a saude, a liberdade, a honra, a intimidade, ao nome e a imagem.” (ob.

cit., fls. 19).

No caso em testilha, estd comprovada a pratica

de ato ilicito pelo réu, apto a ensejar o dever de indenizar.

Isto porque, ndo ha controvérsia acerca do
encerramento do contrato de trabalho entre o requerido e a autora,
tampouco ele nega a utilizagdo de beneficio destinado apenas a

funcionarios ativos, mesmo apds seu desligamento da empresa.

Com efeito, a desidia da empresa em desvincula-
lo do “Uber Corporativo” por varios meses nao justifica a continuidade da
utilizacado do servico, tampouco representa excludente de
responsabilidade ou fato que rompe o nexo de causalidade entre o ilicito
e o dano alegado, sobretudo ao se considerar que nao houve uso isolado

decorrente de erro justificado, ja que o extrato apresentado nos

autos (fls. 21) demonstra a realizacao de mais de 40 (quarenta) corridas

em pouco mais de um més.

Inclusive, inUmeras corridas foram
intermunicipais e com destino a cidades turisticas, com custo que em

alguns casos ultrapassou R$1.000,00 (mil reais).

Conforme bem salientado pela douta magistrada
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sentenciante, a conduta reiterada do requerido demonstra a violagao do
principio da boa-fé objetiva e o descumprimento dos deveres de lealdade
e probidade, que deveria manter mesmo apds a extincdo do vinculo

empregaticio, bem como a pratica de ato ilicito e abuso do direito.

Salienta-se que o fato de o apelante utilizar o
servigo em seu proprio aparelho celular e em sua conta pessoal ndo afasta
o dever de indenizar a empresa pelos prejuizos causados, pois ele ndo
negou ter ciéncia de que os pagamentos ainda estavam vinculados a

conta corporativa da empresa.

Pelos mesmos motivos, ndo ha qualquer
fundamento para o acolhimento da tese da ocorréncia da culpa
concorrente, pois o erro administrativo da ré ndo pode servir de escusa
para uma conduta evidentemente abusiva e baseada na ma-fé. Conclusao

contraria implicaria em autorizar o enriguecimento sem causa da parte.

Portanto, esta evidenciado o nexo causal entre a

conduta do réu e o dano, o que enseja o dever de indenizar, no valor

10

correspondente ao custo das corridas realizadas apdés a extincao do

contrato de trabalho.

E, com fulcro no artigo 85, §11, do Estatuto
Adjetivo Civil, majoro a verba honoraria por ela devida para 15% (quinze
por cento) sobre o valor da condenacgao, ressalvada a concessao dos

beneficios da justica gratuita.

Considera-se prequestionada toda matéria
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infraconstitucional e constitucional declarada, observando o soélido
entendimento do E. Superior Tribunal de Justica de que “é desnecessaria
a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questao posta
tenha sido decidida” (EDcl no RMS n© 18.205/SP, Relator Ministro Felix
Fischer, j. 18.04.2006).

Pelo exposto, nega-se provimento ao

recurso.

DANIELA CILENTO MORSELLO

Relatora

11
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