SUSPENSAO DE LIMINAR 1.946 DISTRITO FEDERAL

REGISTRADO : MINISTRO PRESIDENTE
REQTE.(S) : UNIAO
PROC.(A/S)(ES) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
REQDO.(A/S) :RELATOR DA PET N? 16.662 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL
ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
DESPACHO:
1. Por meio de despacho proferido em 8 de setembro de 2026,

o eminente Presidente, Ministro Edson Fachin, conferiu prazo de 72h
para manifestagao deste Ministro, na condi¢ao de prolator da decisao
proferida na PET n® 16.662/DF, acerca do pedido formulado pela Uniao
no ambito da presente Suspensao de Liminar (n® 1.946/DF).

2. No presente feito, a Unidao requer:

“(i) com fulcro no art. 4°, caput e § 72, da Lei n® 8.437/1992
e tendo em vista o grave risco a ordem publica, seja concedida,
liminarmente, a suspensao dos efeitos da decisao proferida em
8 de setembro de 2026, no ambito da Peticao n® 16.662/DF, que
determinou o afastamento preventivo do Diretor-Geral e de
Inteligéncia Policial da Policia Federal, dentre outras

providéncias;

(ii) no mérito, a confirmacao da cautelar, até o
pronunciamento definitivo do érgao competente do Supremo
Tribunal Federal sobre a matéria;

(iii) na forma prevista no art. 4°, § 2%, da Lei n® 8.437/1992,
seja colhida a imediata manifestagao do relator, na qualidade de
autoridade prolatora, requerendo-lhe, inclusive, manifestacao

sobre as razoes indicadas neste pedido de suspensao; e

(iv) a intimagao da Procuradoria-Geral da Reptublica para
manifestacdo, nos termos do art. 4% § 2% da Lei n® 8.437/1992.”
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(e-Doc. 1, p. 14/15)

3. Em suma, a Uniao busca suspender os efeitos de decisao
por mim proferida no ambito da PET n® 16.662/DF, que determinou (i) o
afastamento preventivo do Diretor-Geral e do Diretor de Inteligéncia
Policial da Policia Federal, (ij) a abertura de procedimentos
investigatorios de natureza penal e administrativo-disciplinar voltados a
apuracao dos graves fatos identificados; e (iii) a suspensao da producao,
elaboracao ou compartilhamento, ainda que interno, de todo e qualquer
relatério de inteligéncia que se destine a andlise de atos praticados no
exercicio das fungdes constitucionais de prestagao jurisdicional, advocacia

publica e de policia judiciéria.

4, Como bem resumiu o eminente Ministro Edson Fachin, o

presente pedido de suspensao se ancora nos seguintes argumentos:

“(i) a decisao impugnada versa sobre o mesmo complexo
fatico submetido a Pet 16.704, autuada pela Presidéncia desta
Corte em 3 de setembro de 2026, envolvendo a produgao, o
tramite; e a divulgacdo de seis relatérios de inteligéncia
atribuidos a Policia Federal, o Oficio n° 40/2026/GAB/PF, a
ciéncia dada a outro Ministro desta Corte e a divulgacao do
material; (i7)) desde 4 de setembro de 2026, a Presidéncia desta
Corte teria reconhecido sua competéncia para examinar o
conjunto fatico relacionado aos relatérios de inteligéncia, tendo
delimitado pontos de apuracdo, requisitado informagoes e
determinado a juntada de documentos da Pet 16.662 e do Inq
4.781; (iii) a decisao impugnada, ao decretar monocraticamente
medidas cautelares sobre esse mesmo complexo fatico, antes de
encerrada a colheita de informacoes solicitadas pela Presidéncia
e submetendo a Turma matéria que o proprio Ministro Relator
ja indicara como afeta ao Plendrio, viola o postulado do juiz

natural e a competéncia do d6rgao colegiado (art. 5°, LIII, da
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Constituicao Federal); (iv) nao haveria prevengao do Relator da
Pet 16.662 quanto ao episddio dos relatdrios, por cuidar-se de
matéria nova e de conduta autbnoma de agentes publicos; (v) a
decisao impugnada arrostou competéncia privativa do
Presidente da Republica para prover e desprover os cargos de
direcao da Policia Federal, prevista no art. 84, incisos I e II, da
Constituicao Federal, além de comprometer a normalidade
administrativa e o regular funcionamento da instituicao; e (vi)
ha grave lesao a ordem publica, em sua dimensao
administrativa e institucional, decorrente da vacancia abrupta
da direcao maxima do 6rgao e de sua area de inteligéncia, com
risco concreto de desorganizacao e de comprometimento das
fungdes de policia judicidria da Unido, presentes ainda a
plausibilidade do direito e a urgéncia a justificar o efeito
suspensivo liminar (art. 4%, § 7%, da Lei n® 8.437/1992).” (e-Doc.
8, p. 1/2; grifos acrescidos)

5. Da andlise de tais argumentos, verifica-se que, em sintese,
a Unido fundamenta o seu pedido em trés premissas centrais, quais
sejam: (a) a decisao por mim prolatada no ambito da PET n® 16.662/DF
teria usurpado a competéncia do Plenario deste Supremo Tribunal
Federal, ante a suscitada identidade de objetos entre a decisao atacada e a
matéria versada na PET n°® 16.704/DF; (b) além disso, a decisao teria
arrostado a competéncia privativa do Presidente da Republica para
prover e desprover os cargos de direcao da Policia Federal (cf. art. 84, L e
II, da CF/88); e (c) ao arrostar as atribui¢des constitucionais reservadas ao
Chefe do Poder Executivo, a decisdo teria causado grave lesao a ordem

publica, em suas dimensdes administrativa e institucional.

6. Brevemente contextualizados o0s autos, passo a

manifestacao.
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I - Da auséncia de usurpacao de competéncia do Presidente da
Republica

7. De acordo com a Advocacia-Geral da Uniao, a alegacao de
que a decisdao vergastada teria arrostado a competéncia exclusiva do
Presidente da Republica encontraria suporte normativo nos artigos 84, I e

II, e 22 da Constituigao Federal. Transcrevo os referidos dispositivos:

“Art. 84. Compete privativamente ao Presidente da

Reptblica:
I - nomear e exonerar os Ministros de Estado;

II - exercer, com o auxilio dos Ministros de Estado, a

direcao superior da administragao federal;”

“Art. 2° Sao Poderes da Uniao, independentes e

harmonicos entre si, o Legislativo, o Executivo e o Judiciario.”

8. Sobre o tema, fago remissdo aos precedentes ja
mencionados na decisao impugnada, os quais atestam a existéncia de
jurisprudéncia pacifica e consolidada deste Supremo Tribunal, quanto a
possibilidade de determinacao, por decisao judicial, de afastamento
cautelar de servidores publicos, sem que a imposicao de referida medida
enseje qualquer violagao a separagao dos poderes ou caracterize avango

indevido sobre as competéncias privativas do Presidente da Republica.

9. Em sentido contrario a pretensdo veiculada pela Unido, os
precedentes desta Suprema Corte reconhecem expressamente que a
referida possibilidade pode incidir até mesmo sobre membros eleitos do

Poder Legislativo e do Poder Executivo, conforme se verifica do exame da
AC n°® 4.070-Ref/DF, Rel. Min. Teori Zavascki, Tribunal Pleno, j.
05/05/2016, p. 21/10/2016; do Inq 4.879-Ref/DF, Rel. Min. Alexandre de
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Moraes, Tribunal Pleno, j. 12/01/2023, p. 20/04/2023; da PET n° 8.975/DF,
Rel. Min. Alexandre de Moraes, decisao monocratica, j. 13/05/2021; da
PET n° 15.900/DF, Rel. Min. Flavio Dino, decisao monocratica, j.
17/08/2026; e do MS n° 37.097/DF, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
decisdao monocratica, j. 29/04/2020, dentre outros.

10. Ademais, no caso em concreto, conforme se realgou na

decisdo, o afastamento preventivo decorre de expressa previsao legal,

pois, nos termos do que dispde o art. 66, § 3% da Lei n® 15.047/2024,
constada a necessidade de instauracao de processo administrativo
disciplinar em face de servidor policial, diante da existéncia de indicios
de eventual cometimento das infra¢des disciplinares previstas no art. 15,
VI (prevalecer-se abusivamente da condicdo de servidor policial com vistas a
obter proveito para si ou para outrem), XI (revelar, indevidamente, fato ou
informagdo de natureza sigilosa de que tenha ciéncia em razdo do cargo ou da
fungdo, em prejuizo da investigagdo policial ou da imagem da instituicdo) e XIII
(praticar ato definido em lei como improbidade administrativa) da mesma Lei,
impoe-se, de modo automatico, a aplicacdo da medida cautelar adotada

pela decisao judicial.

11. Ademais, nada colhe a afirmacao trazida pela AGU através
de manifestagdo complementar (e-Doc. 21), no sentido de que nao
haveria, no presente caso, “justa causa” para embasar o afastamento,
citando como exemplo, “a prévia instauracio de procedimento
investigativo para apuragdo dos fatos que o fundamentariam”. Como se
verifica do item (ii)) da parte dispositiva da decisdao, determinou-se a
devida instauracdo de procedimento investigativo para apuracao dos
fatos. E, nos termos da legislacao de regéncia, diante de tal determinagao,

o afastamento preventivo € medida que se impoe.

12. Ainda quanto ao ponto, esclarece-se que, de acordo com

seus proprios fundamentos, em que pese a natureza do procedimento no
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qual prolatada, ao se ancorar em disposi¢Oes previstas na ja citada Lei n®
15.047/2024, que institui o regime disciplinar da Policia Federal, a
determinacao judicial tomada de modo incidental na PET n® 16.662/DF
ostenta natureza eminentemente civil-administrativa — ndo havendo que se
falar, sob esse enfoque, na restrigio de legitimidade para o pedido prevista pela
legislagdo processual penal.

13. Portanto, no que concerne a alegada violacao as
competéncias privativas do Presidente da Republica, notadamente
aquelas previstas no art. 84, I e II, da CF/88, realca-se que a decisao em
questao limitou-se a aplicagdo das consequéncias legalmente previstas,

diante das implicagoes de ordem administrativo-disciplinar decorrentes
dos graves fatos ali mencionados. Por evidente, a decisao nao tolheu o
Presidente da Republica da sua ampla discricionariedade na escolha e

efetiva nomeacao de qualquer agente publico para provimento dos cargos

cujos atuais ocupantes foram provisoriamente afastados, ai igualmente
incluida, por ébvio, a possibilidade de eventual exoneracao dos atuais ou

futuros ocupantes.

14. Com base em tais razOes, ha de ser afastada a referida

alegacao.

IT - Da grave lesdo a ordem publica
15. No que concerne a alegagao de que a decisao teria ensejado
grave lesdo a ordem publica em suas dimensdes administrativa e

institucional, a Advocacia-Geral da Uniao argumentou o seguinte:

“A decisao impugnada também projeta efeitos sobre a
normalidade administrativa e o regular funcionamento das
institui¢des publicas, na medida em que promove a vacancia
abrupta da direcao maxima da Policia Federal e de sua area de
inteligéncia, com potencial repercussao sobre a continuidade, a
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coordenacao e a estabilidade das atividades de policia judicidria
da Uniao.

A excepcionalidade da medida torna-se ainda mais
evidente quando se considera que o afastamento cautelar nao
incide sobre funcao administrativa ordindria, mas sobre
posicoes situadas no nucleo de direcao estratégica da Policia
Federal. A substituigdo compulséria de seus titulares,
determinada judicialmente, produz efeitos que transcendem a
relacao funcional individual e atingem a propria capacidade de
organizagao interna da Administragao Federal.

H4, portanto, risco concreto de desorganizagao
institucional, decorrente da alteracao abrupta da cadeia de
comando de orgao responsavel por relevantes atribui¢oes
estatais, especialmente no exercicio das funcdes de policia
judicidria da Unido e na coordenagdao de atividades de
inteligéncia policial. A preservagio da continuidade
administrativa, da previsibilidade das estruturas de comando e
da estabilidade do funcionamento institucional constitui
interesse publico qualificado, que nao pode ser desconsiderado
na andlise da medida de contracautela.”

16. Com a devida vénia a AGU, a Policia Federal € instituicao
de Estado, composta por milhares de membros, que ingressaram em suas
carreiras apds aprovagao em rigoroso concurso publico, possuindo,
portanto, amplo e valoroso quadro de profissionais técnicos e
qualificados para assungao dos cargos diretivos de mais elevado relevo.

17. Diante desse contexto, a pontual necessidade de
substituicao dos cargos de Diretor-Geral e de Diretor de Inteligéncia
Policial de acordo com os ditames legais —e com os protocolos e normas
internas editadas pela propria instituicio— nao deveria ser apta a provocar
abalo tdo significado, capaz de configurar grave lesio a ordem
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administrativa e institucional, até mesmo porque tais cargos podem ser
ocupados por outros Delegados da Policia Federal.

18. Renovadas as vénias as compreensdes em sentido diverso,
a grave lesdo a ordem administrativa estaria configura se, diante dos
gravissimos fatos apontados pela decisio impugnada, nao fossem
adotadas as medidas necessdrias a promocao da devida apuragao de
responsabilidade, nas instancias penal e disciplinar, assegurando-se as
condi¢des institucionais imprescindiveis para tanto —o que, no presente,
abrangia o afastamento cautelar dos agentes supostamente envolvidos,
precisamente diante da estatura dos cargos entdo ocupados na hierarquia da
instituigdo competente para promover ambas as apuragoes (tanto de ordem penal,
quanto de ordem administrativo-disciplinar).

19. Como ultimas ponderagdes atinentes a questao, tego dois
esclarecimentos. Em primeiro lugar, registra-se que também nao se
poderia cogitar da configuracao de grave lesao a ordem administrativa
em razao do comando de suspensao da producao de “Relatérios de
Inteligéncia” semelhantes aqueles que deram ensejo a decisao. Como ali
ja demonstrado, a atividade de inteligéncia realizada pela Policia Federal,
de inquestionavel importancia, deve observar os parametros normativos
estabelecidos nas normas internas, na Doutrina Nacional de Inteligéncia
de Seguranga Publica — DNISP, na legislacao ordindria aplicavel, e, em

ultima ratio, nos ditames constitucionais.

20. Por certo, a proibicao de elaboracao daquele tipo de
“Relatorio” em nada impedird a necessdria elaboracao dos legitimos
Relatorios de Inteligéncia, formulados em plena e integral observancias

aos parametros normativos de regéncia.

21. Em segundo lugar, esclarece-se ainda a nitida distingao

entre a atividade de inteligéncia —desempenhada pela DIP/PF e pelas
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unidades a ela técnica e doutrinariamente vinculadas—, e a atividade de
investigacao policial, sendo amplamente consolidada a proibicao de
utilizacdo de relatdrios produzidos pelas unidades de inteligéncia em
investigacdes policiais em curso. Nesse sentido, citam-se as

considerag¢des de Joanisval Brito Gongalves®:

“Por sua prdpria natureza, a inteligéncia nao se mostra
compativel com a producdo do inquérito, no que concerne a

insercao de documentos produzidos pelo setor de inteligéncia
do o6rgao policial nos autos. Tampouco, em um modelo ideal,

poder-se-ia empregar pessoal lotado no setor de inteligéncia em
atividades de investigagao policial.”

A inteligéncia ndo deve ser usada diretamente para
producao de provas de materialidade e autoria de crimes. Em

outras palavras, 0 uso de conhecimento de inteligéncia na
instrucdo de inquérito policial é algo que vai de encontro a

propria natureza da atividade de inteligéncia e pode ter

consequéncias graves a ponto de comprometer o inquérito e

anular o futuro processo penal a ele relacionado”.

22. O esclarecimento é pertinente na medida em que afigura-
se apto a infirmar qualquer cogitacao de que o afastamento do Diretor de
Inteligéncia Policial ou a proibicao de elaboracao de “Relatorios” nao
adequados, pelos setores de inteligéncia da PF, poderia repercutir
negativamente sobre investigacdes policiais em curso. A partir da
distingao acima indicada, pela sua propria natureza, a decisao nao é apta
a ensejar qualquer repercussao sobre a atividade investigativa da Policia
Federal.

23. Ainda quanto a questdo, é igualmente pertinente

1 GONCALVES, Joanisval Brito. Atividade de Inteligéncia e Legislagdo Correlata. 2. ed. Rio de Janeiro.
Editora Impetus, 2011.
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rememorar que o Diretor-Geral da DPolicia Federal ndo conduz
diretamente qualquer procedimento investigatorio, devendo ser
rechacada, também por esse motivo, qualquer repercussao da decisao nas
atividades de policia judiciaria da Unido em sentido estrito.

III - Da usurpacao de competéncia do Plenario do Supremo Tribunal
Federal

24, Por fim, no que concerne ao argumento de que a decisao
teria usurpado a competéncia do Plenario do Tribunal, impoe-se
promover a necessaria distin¢do entre o objeto da decisdo proferida na
PET n° 16.662/DF, de minha relatoria, e o objeto da PET n® 16.704/DF, de
relatoria do eminente Presidente, Ministro Edson Fachin.

25. Nesse sentido, com todas as vénias a argumentacao
apresentada pela Advocacia-Geral da Unido, a questao decidida, de
maneira incidental, no ambito da PET n® 16.662/DF, em nada se identifica

com as questdes a serem oportunamente apreciadas, conforme avaliagao
exclusiva do eminente Ministro Presidente deste Tribunal, no ambito da
PET n® 16.704/DF, de sua relatoria.

26. Isso porque, como se verifica da leitura de seu respectivo
relatorio, a decisao cuja suspensao se requer foi exarada a partir de
pedido formulado por agremiacao partidaria que pretendia, dentre
outras providéncias, a “avaliacdo da necessidade de afastamento cautelar do
Diretor-Geral da Policia Federal ANDREI AUGUSTO PASSOS
RODRIGUES"” (e-Doc. 2, p. 1).

27. A par dessa especifica questao, a PET n® 16.662/DF possui
como objeto principal a andlise do teor da Informacao de Policia
Judiciaria n® 3298613/2026, remetida originariamente aos autos da PET n®
15.556/DF, também de minha relatoria, em cumprimento a determinagao
ali exarada, para que, nos termos do art. 3%-B, X, do CPP?, fossem

n
2 Art. 3°-B. O juiz das garantias é responsavel pelo controle da legalidade da investigagdo criminal e pela
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prestadas “informagoes atualizadas sobre o atual estdigio das investigacoes,
notadamente no que concerne a identificacdo dos integrantes da suposta rede de
influéncia e monitoramento gerenciada por DANIEL BUENO VORCARO” (e-
Doc. 4, p. 6, da PET n® 16.662/DF). E em relacao a esse objeto origindrio e
principal da PET n°® 16.662/DF, que se reconheceu — e se reafirma — a

competéncia do Plenario deste Supremo Tribunal Federal.

28. Por outro lado, como é de amplo conhecimento, a PET n®
16.704/DF foi instaurada a partir de despacho proferido eminente
Presidente, Ministro Edson Fachin, em 3 de setembro de 2026, para que
nela se promovesse inicialmente (i) os esclarecimentos preliminares que
Sua Exceléncia entendeu necessarios a elucidagao das circunstancias de
fato inerentes ao caso, diante das questoes formais suscitadas pela PGR
no parecer ofertado na PET n® 16.662/DF, por meio do qual arguiu a
nulidade da Informacao de Policia Judiciaria n°® 3298613/2026. Com essa
finalidade, o eminente Ministro Presidente franqueou a apresentacao de
manifestacdo [a] por este Ministro, [b] pelo Ministro Alexandre de
Moraes, [c] pelo Procurador-Geral da Republica e [d] pelo Diretor-Geral

da Policia Federal, no prazo comum de 5 (cinco) dias tteis.

29. Nada obstante, em razao do envio a presidéncia, pelo
Ministro Alexandre de Moraes, de decisao proferida por Sua Exceléncia
no ambito do Inqg. n® 4.781/DF, instruida com “Relatdrios de Inteligéncia”
que lhe foram remetidos pelo Diretor-Geral da Policia Federal através do
Oficio n® 40/2026/GAB/PF, o Ministro Edson Fachin proferiu novo
despacho, no dia 4 de setembro de 2026, na mesma PET n°® 16.704,

ampliando o seu escopo inicial, para apreciar também no referido

procedimento, (ii) a alegacgao feita pelo Ministro Alexandre de Moraes, na
decisao proferida no Inq. n® 4.781/DF, no sentido de que, no bojo daquele

salvaguarda dos direitos individuais cuja franquia tenha sido reservada a autorizacao prévia do Poder
Judiciario, competindo-lhe especialmente: [...] X - requisitar documentos, laudos e informacdes ao
delegado de policia sobre o andamento da investigagao.

11

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 2638-60F7-05AF-E37E e senha 1A01-4443-186A-526B



SL 1946 / DF

feito, teria sido identificada “a presenca de fortes indicios da pritica de
improbidade administrativa, abuso de autoridade e crime de responsabilidade pelo
Ministro André Mendonga” (e-Doc. 11 da PET n® 16.704). Em relacdo a esse
segundo objeto da PET n°® 16.704/DF, no referido “despacho de
instru¢ao”, o Ministro Presidente abriu prazo, de modo sucessivo, [a]
para o Procurador-Geral da Republica e [b] para este Ministro, para
apresentacao das respectivas manifestagdoes em 5 (cinco) dias tteis.

30. Portanto, veja-se que a PET n°® 16.704/DF possui dois
objetos, bem definidos e autonomos. Por sua vez, a PET n® 16.662/DF
também possuia, a época da prolacdo da decisao cuja suspensdo se
requer, dois objetos distintos, sendo um principal (consistente na
apreciacao da Informacgao de Policia Judicidria n® 3298613/2026, a ser
realizada pelo Plendrio, de acordo com o tempo e o modo definidos pela
Presidéncia da Corte, a partir de deliberacdo versada na PET n°®
16.704/DF); e um incidental (consubstanciado no pedido do Partido Novo
que, dentre outros pleitos, formulou requerimento expresso de

afastamento cautelar do atual Diretor-Geral da Policia Federal).

31. Foi precisamente esse segundo pedido, veiculado de modo
incidental na PET n® 16.662/DF, que foi objeto de apreciacao por meio da
decisao atacada pela presente Suspensao de Liminar. Ocorre que, como
acima demonstrado, a alegada identidade de objetos entre a PET n®
16.704/DF e a PET n® 16.662/DF se dd em relagao ao primeiro objeto
daquela e ao objeto principal desta.

32. Dito de forma direta, no ambito da PET n° 16.704/DF nao
se verifica qualquer pedido, principal ou incidental, de afastamento
cautelar do Diretor-Geral da Policia Federal.

33. E, como se sabe, os ocupantes transitorios do referido

cargo nao estao incluidos no rol de autoridades que atraem a
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competéncia origindria do Plendrio desta Suprema Corte, conforme se
verifica do teor do art. 102, I, da Constituicao Federal de 1988 e dos
artigos 5° e 6° do Regimento Interno deste Supremo Tribunal Federal.

34. Em relacao a esse especifico objeto, o que se tem de contato
entre a decisao exarada, de modo incidental, na PET n° 16.662/DF e as
questoes a serem analisadas na PET n°® 16.704/DF é a necessidade de
examinar, como fatos comuns a ambos os pedidos, a legalidade e licitude
dos “Relatorios de inteligéncia” atribuidos a UADIP/CGRC/DICOR/PF,
entre 3 e 31 de agosto de 2026, bem como o fato de terem sido levados ao
conhecimento de pessoas nao integrantes da institui¢do, como se atesta a
partir da afirmagao feita pelo Ministro Alexandre de Moraes em
despacho proferido no Inq. n® 4.781, por meio da qual registra que a

requisicao do referido material ocorreu “Em wvirtude noticias” da sua

“existéncia”. Vale dizer, de acordo com sua prépria decisdao, o Ministro
Alexandre de Moraes somente solicitou a juntada dos “Relatorios” ao Ing.

4.781/DF, porque obtivera prévio conhecimento sobre a existéncia da

matéria nele contida.

35. Portanto, no que concerne a essa questao em particular, a
pontual identidade entre os feitos se d4 em relacao a fracao do substrato
fatico subjacente a PET n® 16.704 e aquele igualmente subjacente a decisao
incidental proferida na PET n°® 16.662/DF. Ou seja, nao ha identidade
entre partes, pedidos, ou mesmo em relagao aos fundamentos juridicos
que embasam o pedido formulado pelo Ministro Alexandre de Moraes na
PET n°® 16.704 (para abertura de investigacio em desfavor deste Ministro) e
aqueles invocados pela decisao incidental proferida na PET n® 16.662/DF
(que, dentre outras providéncias, determinou o afastamento preventivo do
Diretor-Geral e do Direito de Inteligéncia Policial da Policia Federal). O que se
verifica é existéncia de complexo fatico parcialmente comum, empregado

em processos que versam sobre questoes juridicas prdprias e autonomas.
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36. Nesse sentido, renovando as vénias a Advocacia-Geral da
Unido, em relacao ao “complexo fatico relativo a producdo, ao tramite e a
divulgacdo dos chamados ‘relatorios de inteligéncia’” nao ha prazo aberto para
manifestacao do Diretor-Geral da Policia Federal no ambito da PET n®
16.704/DF. Naqueles autos, o prazo franqueado a referida autoridade
adstringiu-se a esclarecimentos em torno do seu objeto inicial
(notadamente, acerca de elucidagdo de circunstancias de fato, no que
concerne a atuacgao policial, em torno da elaboracao da Informacgao de
Policia Judicidria n® 3298613/2026). Como visto, naqueles autos, em
relacao aos “Relatdrios de inteligéncia”, inerentes ao contexto do segundo
objeto, somente foi facultada a manifestacao sucessiva da PGR e deste

Ministro relator.

37. Com base em tais elementos, verificadas as distingoes
entre os objetos atinentes a PET n°® 16.662/DF e a PET n® 16.704/DF, bem
como em relagao aos pedidos veiculados em cada um dos feitos, afasta-se,
por consequéncia, a alegada usurpagao da competéncia do Plenario do
Tribunal, uma vez que, como ¢ de amplo conhecimento, a analise de
medida cautelar consubstanciada no afastamento preventivo dos atuais
ocupantes dos cargos de Diretor-Geral e Diretor de Inteligéncia Policial
da Policia Federal nao se amolda em quaisquer das hipéteses previstas
no art. 102, I, da CF/88, ou dos artigos 5%, 6° 7° e 8° do RISTF.

38. Portanto, o terceiro e ultimo argumento esgrimido pela
Unido deve ser igualmente afastado, ndo se verificando a presenca de
qualquer razao apta a ensejar a reforma da decisdo vergastada que,
apesar de ter sido proferida monocraticamente, ja conta, em analise de
referendo pelo colegiado competente, qual seja, a Segunda Turma deste
Supremo Tribunal Federal, com maioria formada.

IV - Conclusao
39. Esses sdao o0s esclarecimentos que entendia pertinente
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registrar, em aten¢ao ao Despacho proferido pela Presidéncia, encartado
ao e-Doc. 5 dos presentes autos. Reporto-me, no mais, aos fundamentos ja
contidos na decisao exarada no ambito da PET n® 16.662/DF.

Brasilia, 11 de setembro de 2026.

Ministro ANDRE MENDONCA
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