SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 234776 - AL (2026/0109553-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE Do
ADVOGADOS : BIANCA LAURENTINO SERRANO BARBOSA - PE020251

JOSE EXPEDITO BRAGA LIMA JUNIOR - PE050326
JOAO VIEIRA NETO - PE021741
MARIA EDUARDA SILVA DE SIQUEIRA CAMPOS - PE042319

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por -- contra acérdao da

Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado de Alagoas, assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES AMBIENTAIS.

TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA.

INTEGRALIDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DO IBAMA. INEPCIA

DA DENUNCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS.

AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente denunciado pela suposta pratica dos

crimes previstos nos arts. 38, 48 e 50 da Lei n° 9.605/98, em razdo de alegado

desmatamento de 32,25 hectares de vegeta¢do natural do Bioma Caatinga, em Area de

Preservacdo Permanente. A defesa sustenta cerceamento de defesa pela auséncia da

integralidade do processo administrativo ambiental, assim como inépcia da dentncia,

atipicidade da conduta, auséncia de justa causa e ilegitimidade passiva. Desse modo,

requerer a suspensao da acdo penal e, ao final, seu trancamento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussdo consistem em: (i) definir se a auséncia da integralidade do

processo administrativo do IBAMA nos autos da ag@o penal configura cerceamento de

defesa apto a ensejar sua suspensao; (ii) estabelecer se a dentincia ¢ inepta ou carece de

justa causa, a justificar o trancamento da ag@o penal; e (iii) determinar se a alegada

ilegitimidade passiva do paciente pode ser reconhecida na via estreita do habeas corpus.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O trancamento da agfo penal por meio de habeas corpus constitui medida
excepcional, cabivel apenas quando demonstradas de plano a atipicidade da conduta,
a extingdo da punibilidade ou a auséncia de indicios minimos de autoria e
materialidade, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

4. As esferas penal, administrativa e civel sdo autonomas, somente se admitindo
comunicacdo excepcional quando comprovadas a inexisténcia do fato, a negativa de
autoria ou a auséncia de dolo, hipdteses ndo evidenciadas no caso concreto.
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5. A denuncia descreve de forma individualizada a conduta imputada, indica o local,a
extensdo da drea degradada, os meios de constatacdo da infracdo, a qualificagcdo do
acusado, a classificacdo juridica dos fatos e o concurso formal improprio (art. 70 do
CP), atendendo aos requisitos do art. 41 do CPP.

6. A documentacdo que instrui a denuncia - autos de infracdo, termo de
embargo,relatério de fiscalizacdo, fotografias e mapas - demonstra, em juizo
sumario, a materialidade e indicios suficientes de autoria, configurando justa causa
para a persecugdo penal.

7. A auséncia momentanea da integralidade do processo administrativo ambiental
ndomacula o oferecimento ou o recebimento da dentincia, pois a instru¢do criminal
constitui meio adequado para exercicio do contraditério e da ampla defesa, inclusive
com requisi¢ao ja determinada dos documentos faltantes.

8. A alegagdo de ilegitimidade passiva fundada em suposto arrendamento do
iméveldemanda revolvimento fatico-probatorio incompativel com a via estreita do
habeas corpus, devendo ser apreciada no curso da instru¢ao processual.

9. Nao se verifica flagrante ilegalidade ou constrangimento ilegal apto a justificar a

suspensao ou o trancamento da acdo penal.

I'V. DISPOSITIVO 10.

Ordem de habeas corpus denegada. (e-STJ, fls. 163-164)

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela suposta pratica dos delitos
previstos nos arts. 38, 48 e 50 da Lei n. 9.605/1998, em razdo da destrui¢ao de 32,25 hectares de
vegetagdo natural do Bioma Caatinga, situada em Area de Preservacio Permanente, mediante corte
raso e sem autorizagdo do o6rgdo ambiental competente, em imodvel rural localizado no Povoado

Capivaras, zona rural de Traipu/AL.

Em suas razdes, o recorrente sustenta cerceamento de defesa e auséncia de justa causa
sob o argumento de que a acdo penal foi instaurada sem a juntada da integra do procedimento
administrativo ambiental do IBAMA, embora o Juizo de primeiro grau tenha posteriormente

determinado sua requisi¢do, sem restituir o prazo para apresenta¢ao de nova resposta a acusacao.

Alega inépcia da dentncia quanto ao delito previsto no art. 38 da Lei n. 9.605/1998,
por auséncia de individualiza¢do da conduta. Assevera que a imputacdo decorreria exclusivamente
da propriedade do imédvel, o que configuraria indevida responsabilizagcdo penal objetiva. Destaca,
ainda, que contrato de arrendamento teria transferido a terceiro a posse direta e a exploragdo da

area.

Requer, ao final, o provimento do recurso para anular os atos processuais a partir do
recebimento da denuncia, com restituicdo do prazo defensivo apds a juntada integral do
procedimento administrativo, bem como para reconhecer a inépcia da acusagdo quanto ao art. 38
da Lein. 9.605/1998 e trancar a a¢do penal por alegada responsabilidade penal objetiva e rejeitar a

denuncia, nos termos do art. 395, inciso II, do CPP, por ilegitimidade passiva.

E o relatério.
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Decido.

A controvérsia central diz respeito aos efeitos da auséncia, no momento da
apresentacdo da resposta a acusacdo, da integralidade do processo administrativo IBAMA n.
02003.000902/2023-46, que deu origem aos elementos informativos utilizados para o oferecimento

da dentncia.

De inicio, assinalo que a falta de juntada da integra do procedimento administrativo
ndo torna, por si sO, inepta a dentiincia nem constitui requisito necessario ao oferecimento de toda
acusacgao por crime ambiental. Situacdo diversa ocorre, contudo, quando a defesa requer, desde a

resposta a acusacao, acesso a elementos ja documentados que deram suporte a imputagdo e
demonstra sua possivel relevancia para a formulagao das teses defensivas.

E o que ocorre na espécie. Com efeito, a dentncia (e-STJ, fls. 11-14) afirma que o
recorrente destruiu, mediante corte raso, 32,25 hectares de vegetacdo natural do Bioma Caatinga
em Area de Preservagdo Permanente e aponta, como suporte da materialidade e dos indicios de
autoria, o Auto de Infracdo, o Termo de Embargo, o Relatério de Fiscalizagao, fotografias, mapas
e os demais documentos que instruem o procedimento. Ao capitular o fato no art. 38 da Lei n.
9.605/1998, relaciona o tipo penal a destrui¢io dos referidos 32,25 hectares de "vegetagdo em Area

de Preservac¢ao Permanente".

O Relatorio de Fiscalizacao PV13KIH (e-STJ, fls. 25-29), por sua vez, informa que a
operagao se destinava a verificar desmatamento em "fragmento de vegetagdo secundaria do Bioma
Caatinga" e registra a destrui¢do de 341,50 hectares de vegetacao de "fitofisionomia savana estépica
do Bioma Caatinga", além de 32,25 hectares de APP. Na conclusao, entretanto, o documento limita-
se a caracterizar o fato como destrui¢ao de 32,25 hectares de "vegetacao natural do bioma Caatinga
em area de preservagdo permanente"”, sem afirmar que a formacdo vegetal atingida correspondia,

especificamente, a floresta ou floresta em formacao.

Essa distincao ¢ juridicamente relevante porque o art. 38 da Lei n. 9.605/1998 nao
incrimina indistintamente a destrui¢do de qualquer espécie de vegetagao situada em APP. A Sexta
Turma desta Corte reafirmou recentemente que o elemento normativo "floresta", para os fins desse
dispositivo, corresponde a formagao arbdrea densa e de alto porte, ndo sendo possivel ampliar o
tipo penal para alcancar outra categoria de vegetacao apenas porque situada em area de preservagao

permanente.
Confira-se:

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. ART. 38 DA LEI
N. 9.605/1998. INTERPRETACAO DO TERMO FLORESTA. VEREDA EM AREA
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DE PRESERVACAO PERMANENTE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA.

JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A controvérsia envolve a interpretacdo do termo floresta para fins de tipificagdo
dodelito do art. 38 da Lei n. 9.605/1998, diante de supressao de vegetacao classificada
como vereda em area de preservagdo permanente.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a entende que o elemento normativo floresta,constante
do art. 38 da Lei n. 9.605/1998, corresponde a formagdo arborea densa, de alto porte,
que recobre area de terra mais ou menos extensa.

3. Nao ¢ possivel ampliar o alcance do tipo penal para abranger vegetacdo diversa
defloresta. A supressdo de vereda, embora em area de preservagdo permanente, ndo
se amolda ao conceito técnico-juridico exigido pelo art. 38 da Lei n. 9.605/1998,
impondo-se a manutengdo da absolvigao por atipicidade.

4. Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.249.961/MT, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado

em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026.)

Na mesma linha, a Quinta Turma desta Corte reconheceu que a determinagao das
caracteristicas da vegetacao ¢ matéria complexa, ndo facilmente identificavel por leigos, € que nao
¢ qualquer supressdo vegetal que caracteriza o art. 38. Por isso, reputou necessaria a pericia para

definir se a vegetacgdo efetivamente correspondia ao objeto material dos tipos penais.

Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULA N. 182/STJ. CRIME AMBIENTAL.
ARTS. 38 E 38-A DA LEI N. 9.605/1998. DESMATAMENTO. AUSENCIA DE
LAUDO PERICIAL. CRIME QUE DEIXA VESTIGIOS. NULIDADE.
ABSOLVICAO QUE SE IMPOE. CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFICIO.
1. Cabe ao agravante, nas razdes do agravo regimental, trazer argumentos validos
esuficientes para contestar a decisdo impugnada, sob pena de aplicacdo do Enunciado
n. 182 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

2. Nos casos em que a infracdo deixa vestigio, por imperativo legal (art. 158 doCodigo
de Processo Penal), ¢ necessaria a realizacdo do exame de corpo de delito direto.
Somente sera possivel a substituigdo de exame pericial por outros meios probatérios,
na forma indireta, para fins de comprovacao da materialidade dos crimes ambientais de
natureza material - no caso, o art. art. 38 da Lei n. 9.605/1998 - quando a infragdo nao
deixar vestigios ou quando o lugar dos fatos tenha se tornado improprio a analise pelos
experts.

3. Para a tipificagdo dos delitos previstos nos arts. 38 e 38-A da Lei ambiental
énecessario que a conduta tenha sido praticada contra vegetagdo de floresta de
preservacdo permanente (art. 38) e vegetacdo primaria ou secunddria, situada no Bioma
Mata Atlantica (art. 38-A).

4. O tema ¢é complexo, ndo facilmente identificavel por leigos, sendo imprescindivel
arealizagdo de pericia na medida em que nao é qualquer supressdo/destrui¢ao que
caracteriza o ilicito do art. 38 da Lei Ambiental. 5. No presente caso, foi comprovada a
existéncia de vestigios (imagens do local, laudo de verificagdo de dentincia, auto de
infracdo do IAP), sendo possivel a realizagdo do exame direto, ndo sendo, todavia,
apresentadas justificativas idoneas para a ndo realizacdo do exame pericial.
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6. Agravo regimental ndo conhecido. Concessdo de habeas corpus de oficio para
absolver o acusado, diante da auséncia de prova de materialidade delitiva.

(AgRg no AREsp n. 1.571.857/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 15/10/2019, DJe de 22/10/2019.)

Por evidente, os precedentes tratam da comprovagao da materialidade do delito
previsto no art. 38 da Lei n. 9.605/1998 e ndo estabelecem que a apresentagdo de laudo pericial
constitua requisito formal e indispensavel ao oferecimento de toda dentncia por crime ambiental.
Sua pertinéncia para a hipotese, contudo, reside em evidenciar que a correta caracterizagcdo da
formagdo vegetal, sobretudo para fins de enquadramento no elemento normativo do tipo, pode
demandar conhecimento técnico especializado, circunstancia que impede presumir, a partir da
simples localizagdo da area em APP ou de sua descricdo genérica, a presenga da vegetacdo

especificamente tutelada pela norma penal.

Sob essa perspectiva, os documentos que acompanharam a denincia demonstram, em
juizo inicial, a supressdo de vegetacdo natural em APP, mas ndo permitem definir com seguranga
se a formacgao vegetal atingida corresponde ao objeto material especifico do art. 38 da Lei n.
9.605/1998.

A defesa do recorrente, por sua vez, requereu desde a resposta a acusacao acesso
irrestrito a integralidade do procedimento administrativo e a devolucdo do prazo defensivo,
sustentando que os documentos faltantes poderiam conter relatorios, registros técnicos e

manifestagdes do 6rgao ambiental relevantes a contestacdo da imputagao.

Embora o Juizo de origem tenha informado que o processo administrativo
encaminhado pelo IBAMA foi juntado as fls. 123-180 dos autos originarios, a providéncia foi
adotada somente apds a apresentacao da resposta a acusacao, sem que se tenha restituido a defesa
o prazo previsto no art. 396-A do CPP. Além disso, ndo consta da documentacdo trasladada ao
presente recurso a reproducdo desse conjunto documental, o que impede verificar se a juntada
compreendeu efetivamente a integralidade do processo e de seus anexos. Registre-se, ainda, que a
defesa, em petigdo posteriormente apresentada perante esta Corte (e-STJ, fls. 206-207), reiterou

que o procedimento administrativo ndo teria sido integralmente acostado aos autos.

Vale mencionar que a questao foi recentemente examinada por esta Corte no REsp n.
2.197.493/RS, de minha relatoria. No referido precedente, a Quinta Turma reconheceu a nulidade
a partir da resposta a acusacao porque documentos-fonte utilizados na construcao do relatorio que
subsidiou a persecucdo ndo haviam sido disponibilizados a defesa, comprometendo o controle da
completude, fidelidade e rastreabilidade da informagdo. A Turma considerou relevante que a
incompletude do acervo submetido ao contraditorio tivesse sido apontada desde a resposta a
acusacao e concluiu que o acesso tardio comprometera a utilidade dos atos defensivos subsequentes.
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Veja-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE
DISPONIBILIZACAO E ARMAZENAMENTO DE MATERIAL DE ABUSO
SEXUAL INFANTOJUVENIL. ARTS. 241-A E 241-B DO ECA. PROVA DIGITAL.
REPORTS ENCAMINHADOS PELO NCMEC (NATIONAL CENTER FOR
MISSING AND EXPLOITED CHILDREN). ORIGEM ESTRANGEIRA DA
INFORMACAO. NOTICIA-CRIME APTA A DEFLAGRAR INVESTIGACAO.
ART. 13 DA LINDB. LEX DILIGENTIAE. AUSENCIA DE DISPONIBILIZACAO A
DEFESA DOS DOCUMENTOS-FONTE UTILIZADOS NA ELABORACAO DE
RELATORIO POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE DA
COMPLETUDE, FIDELIDADE E RASTREABILIDADE DA INFORMACAO.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. CONFISSAO DO ACUSADO QUANTO
AO ARMAZENAMENTO. ART. 241-B DO ECA. NECESSIDADE DE
ELEMENTOS EXTERNOS DE CORROBORACAO INDEPENDENTES. ARESP
N. 2.123.334/MG. INSUFICIENCIA DA CONFISSAO PARA SUPRIR A
AUSENCIA DOS DOCUMENTOS-FONTE. NULIDADE A PARTIR DA RESPOSTA
A ACUSACAO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. O recurso. Recurso especial interposto pela defesa contra acérdao do TRF da
4"Regido que, em agdo penal pela pratica dos crimes previstos nos arts. 241-A e 241-
B da Lei n. 8.069/1990 (ECA), manteve a condenagdo pelo armazenamento de
material de abuso sexual infantojuvenil em dispositivos eletrdnicos e rejeitou
preliminares de nulidade relacionadas a competéncia da Justiga Federal, a licitude
das provas oriundas do NCMEC - National Center for Missing and Exploited
Children -, a cadeia de custddia, ao sigilo de dados e ao direito ao siléncio. A defesa
alegou, em especial, nulidade pela auséncia de juntada e disponibilizagdo dos reports
NCMEC n. 89794268 e 126248964, utilizados na formacdo da denlncia e na
elaboracdo do Relatorio de Analise de Policia Judiciaria - Caso Rapina n. 460/2022.
2. Fato relevante. A persecugao penal foi deflagrada por reports do NCMEC (n.
89794268 e 126248964), posteriormente analisados em Relatorio de Analise de Policia
Judiciaria - Caso Rapina n. 460/2022 (RAPJ), sem juntada dos reports ao inquérito ou
aos autos, apesar de arguicao defensiva desde a resposta a acusacgao.
3. Pretensdo. A parte recorrente busca o reconhecimento de nulidade por quebra da
cadeia de custodia e por auséncia de acesso aos reports NCMEC que serviram de base
ao RAPJ, com consequente retorno dos autos para disponibilizagdo integral do material,
reabertura de prazo defensivo e reavaliagdo da prova derivada; subsidiariamente, a
revisdo da dosimetria.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se reports encaminhados pelo NCMEC a
Policia Federal, produzidos segundo a legislacdo estrangeira e sem regulamentacao
tecnologica especifica no Brasil, podem ser recebidos como noticia-crime apta a
deflagrar investigacdo; (ii) estabelecer se a auséncia de juntada e disponibilizagéo
integral a defesa dos reports NCMEC que subsidiaram relatorio policial compromete o
contraditorio, a ampla defesa e a rastreabilidade da prova digital; e (iii) determinar a
consequéncia processual da impossibilidade de controle defensivo sobre a fonte
primaria utilizada na elaboragao do relatdrio policial.
111. RAZOES DE DECIDIR
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5. Orecurso especial ndo comporta exame de alegada violacao direta a Constituigaoda
Republica nem de ofensa a enunciado sumular, por for¢a da reparticdo constitucional
de competéncias e da Simula 518/STJ.

6. O encaminhamento dos reports pelo NCMEC a Policia Federal ndo se torna
ilicitopela simples origem estrangeira da informacdo nem pela auséncia de
regulamentacdo brasileira especifica da tecnologia empregada em sua elaboracao, pois,
nessa etapa inicial, os documentos nao ingressam no processo como prova judicializada
de materialidade ou autoria, mas como noticia-crime destinada a provocar a atuagao
investigativa das autoridades brasileiras.

7. Oart. 13 da LINDB adota a regra da lex diligentiae, segundo a qual a prova de fatos
ocorridos no exterior rege-se pela lei do pais em que produzida, quanto ao dnus e aos
meios de produgdo; contudo, o relatério encaminhado pelo NCMEC, em sua feicao
originaria, ndo constitui prova judicializada de materialidade ou autoria, mas noticia-
crime estrangeira apta a deflagrar a investigacdo, de modo que sua validade inicial ndo
depende de identidade entre o procedimento técnico estrangeiro e o procedimento
brasileiro, salvo demonstragao de burla as garantias processuais nacionais, violacdo a
soberania ou afronta a ordem publica.

8. A presuncao de legitimidade do relatorio policial ndo dispensa o acesso defensivo
afonte primaria que o alimenta, pois apenas o exame dos reports NCMEC permite
conferir a fidelidade da reproducdo, a completude da transcri¢do e a correcdo das
inferéncias feitas pela autoridade policial.

9. A auséncia dos reports NCMEC ndo representa simples falta de anexo,
porqueimpede a defesa de cotejar o documento originario com o relatorio policial que
dele se valeu, inclusive quanto a imagens, frames, datas, horarios, contas, enderecos
eletrénicos, nimero telefénico e demais elementos mencionados no RAPJ.

10. Quando a informacao deixa de servir apenas a deflagrag¢do da investigagdo e passaa
sustentar a narrativa acusatéria, o contraditorio deve alcangar a fonte de onde ela foi
extraida.

11. O prejuizo defensivo ndo exige demonstragdio de que os relatorios
omitidoscontinham elemento favoravel ao acusado, pois a propria impossibilidade de
verificar a completude da prova utilizada contra si configura restri¢do ao contraditorio.
12. A cadeia de custodia, no caso, atua como garantia de auditabilidade, completude
efidelidade entre o report encaminhado pelo NCMEC, as informagdes selecionadas pela
Policia Federal e o relatdrio incorporado ao processo.

13. A nulidade deve alcangar os atos praticados a partir da resposta a acusagdo, porquea
defesa ja havia suscitado, desde esse momento, a necessidade de acesso ao documento-
fonte que subsidiou a elaboracdo do RAPJ, e a continuidade do processo sem essa
disponibilizagdo comprometeu a utilidade dos atos defensivos subsequentes.

14. A eventual impossibilidade de apresentacio dos documentos-fonte
repercutetambém sobre a suficiéncia da confissdo. A confissdo relativa ao
armazenamento de material de abuso sexual infantojuvenil, previsto no art. 241-B do
ECA, ndo supre a auséncia de controle defensivo sobre o relatorio policial elaborado a
partir dos reports NCMEC, nem substitui a necessidade de elementos externos de
corroboracdo independentes da cadeia probatoria comprometida.

Precedente da Terceira Se¢do no AREsp n. 2.123.334/MG.

IV. DISPOSITIVO E TESE

15. Resultado do Julgamento: Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, parcialmente provido para determinar o retorno dos autos a origem, com
disponibilizagdo integral dos reports NCMEC n. 89794268 e 126248964, reabertura de
prazo defensivo e, na impossibilidade de apresentagdo, reavaliagdo da admissibilidade
e da forca probatoria do RAPJ nos pontos dependentes da fonte primaria nao acessivel.
Tese de julgamento:
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Dispositivos relevantes citados:CR/1988, art. 105, 111, "a", e § 3°, I; CP, arts. 59 e 68;
CPP, arts. 157, 158-A, 381, 111, 386, VII, 387, Il e III, 564, IV e V, € 619; ECA, arts.
241-A e 241-B; Lei n. 12.965/2014, arts. 7°, 11 e II1, e 10, §§ 1° ¢ 2°; LINDB, art. 13.
Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no REsp 1.668.004/RJ, Quinta Turma, j.
26.09.2017; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 905.964/SC, Quinta Turma, j. 08.08.2017;
STJ, AgRg no AREsp 1.807.032/MS, Quinta Turma, j. 01.06.2021; STJ, RHC
210.067/RS, Sexta Turma, j.

06.05.2025; STJ, AgRg no RHC 184.003/SP, Quinta Turma, j.

10.12.2024; STJ, RHC 218.358/PI, Sexta Turma, j. 04.11.2025; STJ, HC 1.047.527/
TO, decisdo monocratica, j. 2025

(REsp n. 2.197.493/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

De igual modo, a Sexta Turma desta Corte assentou que a disponibilizagdo tardia do
material, com abertura de prazo apenas na fase do art. 402 do CPP, ndo recompde o prejuizo
decorrente da elaboracdo da resposta a acusacdo sem acesso integral aos elementos ja
documentados, pois é nesse momento que a defesa suscita preliminares, articula teses e define seus

requerimentos probatorios.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA E PECULATO. ACESSO INTEGRAL
AOS ELEMENTOS PROBATORIOS DOCUMENTADOS. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PRECLUSAO. ART. 402 DO CPP. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdomonocratica proferida em habeas corpus, que concedeu a ordem para anular
todos os atos processuais praticados a partir da resposta a acusag@o, com a determinacao
de abertura de novo prazo defensivo para sua apresentagao.

2. Paciente denunciado, juntamente com corréus, pela suposta pratica dos
crimesprevistos no art. 2°, § 4°, I, da Lei n. 12.850/2013 e no art. 312 do Cédigo Penal,
no ambito da denominada "Opera¢do Sempiternus", instaurada para apurar alegado
desvio de recursos publicos do Fundo Municipal de Saude de Araguaina/TO, com
emprego de verbas do Sistema Unico de Saude.

3. Em habeas corpus anterior, o Tribunal Regional Federal da 1* Regido reconheceu
irregularidade na auséncia de disponibilizagdo integral do acervo probatorio
mencionado na dentincia (informagdes bancarias, conteiido de aparelhos eletronicos
apreendidos e documentos relacionados a Nota Técnica n. 306/2020 da
ControladoriaGeral da Unido) e determinou a juntada das cautelares de quebra de sigilo
bancério e de busca e apreensdo, bem como a reabertura de prazo, nos termos do art.
402 do Codigo de Processo Penal, para manifestacdo defensiva sobre eventuais
diligéncias complementares, com possibilidade de repeti¢do de atos processuais, se
necessario, indeferindo, contudo, a anulacdo do feito desde a resposta a acusagdo sob
fundamento de precluséo.

4. Em novo habeas corpus, esta Corte Superior concluiu que o acesso tardio aos
elementos probatdrios comprometeu, de modo irreversivel, a formulagao da resposta a
acusagdo e a conducdo da estratégia defensiva, anulando os atos processuais a partir da
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resposta a acusacgdo e determinando a abertura de novo prazo a defesa. O agravante

sustenta inexisténcia de sonegacdo proposital ou seletiva de provas, incidéncia de

preclusdo quanto a nulidade ndo arguida na primeira oportunidade e suficiéncia da
providéncia adotada com base no art. 402 do CPP para sanar eventual prejuizo,
invocando, ainda, o principio pas de nullité sans grief.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) se a auséncia de acesso integral e tempestivo da

defesa aos elementos probatodrios ja documentados e utilizados para embasar a dentincia

configura cerceamento de defesa capaz de ensejar a nulidade dos atos processuais
praticados a partir da resposta a acusacao; (ii) se a alegacao de nulidade por cerceamento
de defesa, fundada na falta de acesso integral as provas antes da resposta a acusacao,
estaria sujeita a preclusdo, quando nao arguida na primeira oportunidade processual,

ainda que o vicio tenha comprometido o proprio exercicio inicial da defesa técnica; (iii)

se a reabertura de prazo para requerimento de diligéncias complementares, nos termos

do art. 402 do Cddigo de Processo Penal, ¢ suficiente para sanar o prejuizo decorrente
da apresentacdo da resposta a acusagdo ¢ do acompanhamento da instru¢do criminal
sem acesso integral ao acervo probatério ja produzido e documentado; e (iv) se, a luz

do principio pas de nullité sans grief, houve demonstracao concreta de prejuizo apta a

justificar a declaragdo de nulidade dos atos processuais subsequentes a resposta a

acusacao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A defesa ndo teve acesso integral, em momento oportuno, ao acervo probatorio
jadocumentado que embasou a imputacao penal, circunstincia que configura vicio
objetivo apto a comprometer o contraditério, a ampla defesa e a paridade de armas,
independentemente da comprovagdo de intuito deliberado da acusagdo de ocultar
elementos informativos.

7. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a afirma que, uma vez formalizadose
documentados os elementos informativos colhidos na investigacdo, deve ser
assegurado a defesa amplo acesso a esse material, ndo podendo o 6rgdo acusador
selecionar, dentre os elementos colhidos, aqueles que serdo disponibilizados a
defesa, sob pena de nulidade do processo e necessidade de reabertura de prazo para
resposta a acusagdo (RHC n. 114.683/RJ; HC n. 452.992/SP).

8. A incidéncia da preclusdo em matéria de nulidade pressupde que o vicio ndo
tenhacomprometido de forma relevante o proprio exercicio inicial da defesa técnica;
demonstrado que a auséncia de acesso integral as provas atingiu a elaboragdo da
resposta a acusagao e impediu o pleno exercicio das faculdades previstas no art. 396-
A do CPP, ndo ha falar em convalida¢do do vicio por preclusdo, nos termos do
entendimento firmado no RHC n. 114.683/RJ e no AgRg no AgRg no HC n.

949.358/SP.

9. A reabertura de prazo com base no art. 402 do CPP, destinada a complementacao
dainstrucdo, ndo recompode o prejuizo ja consumado na fase da resposta a acusagao,
porquanto esta constitui momento proprio para suscitar preliminares, articular teses
defensivas, juntar documentos, especificar provas e arrolar testemunhas, de modo
que a atuacdo defensiva sem conhecimento integral dos elementos informativos que
embasam a dentincia caracteriza comprometimento originario da paridade de armas.

10.0 principio pas de nullité sans grief ndo obsta o reconhecimento da nulidade, pois o
prejuizo revela-se concreto e decorre da impossibilidade de a defesa estruturar, em
bases informadas, a resposta a acusagdo e orientar sua atuagao na instrucao criminal,
configurando vicio de ordem pratica e verificavel, com impacto direto sobre o
exercicio da ampla defesa.

11.Mantém-se, assim, a orientacdo desta Corte Superior no sentido de que o
acessointegral e tempestivo da defesa aos elementos probatorios ja documentados
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constitui garantia essencial do contraditério, impondo-se, na hipotese de sua
frustragdo com repercussdo na resposta a acusacdo ¢ no desenvolvimento da
instrucdo, a invalidacdo dos atos processuais subsequentes. IV. DISPOSITIVO
12.Resultado do Julgamento: Nega-se provimento ao agravo regimental, mantendo-sea
ordem de habeas corpus para anular os atos processuais praticados a partir da
resposta a acusacao e determinar a abertura de novo prazo defensivo.
Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 396-A, 402 ¢ 563; Lei n. 12.850/2013, art.
2°, § 4°, 1I; CP, art. 312 Jurisprudéncia relevante citada: STJ, RHC n. 114.683/RJ, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 13.04.2021, DJe 19.04.2021; STJ, HC n.
452.992/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j.
13.10.2020, DJe 23.10.2020; STJ, AgRg no AgRg no HC n. 949.358/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 26.02.2025, DJEN 05.03.2025
(AgRg no HC n. 1.047.527/TO, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta Turma,
julgado em 13/5/2026, DJEN de 19/5/2026.)

Embora esses precedentes versem sobre contextos probatdrios distintos, a razao
juridica neles afirmada aplica-se a espécie. Com efeito, tendo a defesa requerido tempestivamente
acesso a procedimento ja documentado e diretamente relacionado a base técnica da imputagao, ndo
se mostra adequado exigir-lhe demonstracdo conclusiva acerca da tipicidade ou atipicidade antes
de assegurar o exame integral dos elementos potencialmente pertinentes. Nao se presume, com isso,
a atipicidade da conduta, mas apenas se impede que a deficiéncia informacional seja resolvida em

desfavor da defesa.

A consequéncia, contudo, ndo € o trancamento imediato da ac¢do penal. A dentincia
nao se revela formalmente inepta pela alegada auséncia de individualizacdo. A pega acusatoria
atribui diretamente ao recorrente a destruicdo da vegetagdo, afirmando que ele teria agido "de forma
livre e consciente", e especifica o local, a extensao da area atingida, o corte raso e a auséncia de
autorizacdo ambiental. H4, portanto, narrativa suficientemente individualizada para permitir a

compreensdo da imputacdo, sem prejuizo de posterior verificagdo acerca da efetiva autoria.

Pela mesma razdo, ndo se evidencia, neste momento, hipotese que autorize trancar a

persecucao exclusivamente por responsabilidade penal objetiva. A dentincia nao se limita a

indicar a condicdo de proprietario, mas atribui ao recorrente atuagdo direta nos fatos. Isso nao
significa, todavia, admitir eventual fundamento segundo o qual o vinculo dominial, por si so,
geraria responsabilidade criminal. A responsabilidade penal ambiental permanece subjetiva e nao

decorre automaticamente da propriedade do imoével.

Também nao ¢ possivel acolher, de plano, o pedido de rejeicao da dentincia por
ilegitimidade passiva. O contrato de arrendamento invocado pela defesa ndo demonstra, por sua
simples existéncia, impossibilidade manifesta de o recorrente ter praticado ou concorrido para os

fatos descritos. A definicdo de seu alcance, da efetiva transferéncia da explora¢do da area e da
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repercussao dessas circunstancias sobre a autoria demanda exame incompativel com a cognigao

propria do habeas corpus.

O vicio que se evidencia, portanto, esta situado em momento posterior ao
recebimento da dentincia e relacionado ao exercicio efetivo da defesa. O prejuizo decorre de a
defesa ter sido chamada a exercer as faculdades previstas no art. 396-A do CPP sem acesso integral
e tempestivo ao material ja documentado que havia requerido. A juntada posterior do procedimento
administrativo, ainda que venha a ser certificada como completa, ndo restitui, por si so, a
oportunidade processual ja perdida, sobretudo porque nido houve reabertura do prazo para

apresentacao da resposta a acusacao.

A nulidade deve, nessa medida, alcangar os atos processuais praticados a partir da
resposta a acusa¢do, mantido o recebimento da denuincia, na linha da solu¢do adotada no REsp n.
2.197.493/RS e no AgRg no HC n. 1.047.527/TO.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso ordinario em habeas corpus para
anular os atos processuais praticados a partir da resposta a acusacao, mantido o recebimento da
dentuncia, e determinar ao Juizo de origem que verifique e certifique a efetiva juntada da integra do
processo administrativo IBAMA n. 02003.000902/2023-46, inclusive de seus anexos,
providenciando eventual complementagdo e, apos assegurar a defesa acesso integral ao material,

reabra o prazo previsto no art. 396-A do CPP, com renovagao dos atos processuais.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 23 de agosto de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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