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EMENTA

DANO MORAL. IMPUTACAO CRIMINAL FORMULADA PELO
EMPREGADOR. ABUSO DE DIREITO. DEVER DE INDENIZAR. O
legitimo exercicio da tutela do patrimdénio empresarial ndo autoriza a
atribuigdo precipitada de pratica criminosa ao trabalhador, sem suporte
objetivo suficiente e sem apuracao minima das circunstancias relevantes.
Quando a noticia-crime ultrapassa a prudente exposi¢do dos fatos e
desencadeia constrangimento publico, abordagem policial e restricdo da
liberdade, resta configurado o abuso de direito. A posterior superagcdo da
suspeita nao desfaz a ofensa ja consumada a honra, a imagem e a dignidade
do empregado. Presentes os pressupostos legais da responsabilidade civil, €
devida a indenizagdo por danos morais. Recursos das reclamadas
desprovidos no particular.

RELATORIO

A Ex.ma Juiza EUNICE FERNANDES DE CASTRO, da 9* Vara do Trabalho de

Goiania-GO, pela r. sentenca de fls.601/610, julgou parcialmente procedentes os pedidos deduzidos na

acao trabalhista ajuizada por ------------- em face de -E -
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Recurso ordindrio interposto pela primeira reclamada (------------ ) as fls. 616/626,
por meio do qual pretende a reforma da sentenca

quanto a indenizagao por danos morais, aos juros de mora € a corre¢ao monetaria.

A segunda reclamada (---------- ), de igual modo, apresenta
apelo ordinario as fls.639/648. Brada pela modificagdo da decisdo primeva no tocante aos seguintes
capitulos: responsabilidade subsidiaria, indeniza¢do por danos morais, justica gratuita e honorarios

sucumbenciais.

O reclamante apresenta recurso adesivo as fls. 755/760, postulando a majoragao

da indenizagao por danos extrapatrimoniais ¢ dos honorarios advocaticios sucumbenciais.

Contrarrazdes apresentadas pelo reclamante e pela segunda reclamada.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico do Trabalho, nos termos

regimentais.

E o breve relatorio.

VOTO

ADMISSIBILIDADE

Rejeito a preliminar de ndo conhecimento do recurso adesivo, suscitada pela

segunda reclamada em contrarrazoes.

As razoes recursais identificam o capitulo impugnado, enfrentam os fundamentos
adotados na sentencga para a fixacdo da indeniza¢do e expdem, de forma articulada, os motivos pelos quais
se pretende a reforma do julgado. Nao se verifica, portanto, dissociagdo entre a insurgéncia e a decisao

recorrida.

Rejeito a preliminar.

Quanto ao recurso da segunda reclamada, dele ndo conhego no ponto em que
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pretende, subsidiariamente, a redu¢do dos honorarios advocaticios sucumbenciais para 5%.

A sentenga ja fixou a verba honoraria devida aos patronos do reclamante
exatamente nesse percentual, calculado sobre o valor liquido da condenagdo. Inexiste, portanto,
sucumbéncia no particular ou utilidade concreta na providéncia postulada, circunstancia que evidencia a
auséncia de interesse recursal. Subsiste, contudo, o interesse quanto a pretensao principal de exclusao

integral da verba honoréria.

Assim, conheco parcialmente do recurso ordindrio interposto pela segunda
reclamada e conhego integralmente do recurso da primeira reclamada e do recurso adesivo manejado pelo

reclamante.

Outrossim, por regulares e tempestivas, conheco das contrarrazdes apresentadas.

MERITO

RECURSO DA SEGUNDA RECLAMADA

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

A segunda reclamada insurge-se contra a responsabilidade subsididria que lhe foi
atribuida. Sustenta ndo haver prova suficiente de que o reclamante tenha prestado servigos em seu beneficio,
afirmando que a mera existéncia de contrato comercial com a primeira ré ndo autoriza sua inclusdo na
condenacdo. Sucessivamente, requer que a execucao somente lhe seja direcionada apos o

esgotamento dos meios executorios contra os socios da empregadora.

N3ao lhe assiste razao.

O conjunto probatorio demonstra que o reclamante prestou servicos em beneficio
direto da segunda reclamada, no contexto da relagao contratual mantida com a empregadora. A auséncia de
ordens emanadas de empregados da ------------ ndo descaracteriza essa realidade; apenas evidencia que a
subordinacdo juridica permanecia concentrada na prestadora. Subsiste, portanto, a

condic¢do da segunda ré como tomadora e beneficiaria da forca de trabalho do autor.
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As razdes recursais ndo indicam elemento concreto capaz de desconstituir essa
conclusdo. A alegacdo genérica de que a primeira reclamada mantinha contratos com outras empresas nao
demonstra que o reclamante estivesse alocado em beneficio de terceiro, nem infirma a premissa

fatica reconhecida na origem.

Configurada a prestagao de servigos por empresa interposta, a responsabilidade
subsidiaria da tomadora decorre do art. 5°-A, § 5° da Lei n° 6.019/1974 e alcanca todas as obrigagdes
decorrentes da condenagdo referentes ao periodo laboral, inclusive a indenizagao por danos morais

vinculada a extingdo do contrato (item VI da Simula n 331 do TST).

A responsabilidade subsididria ndo pressupde participagao direta da tomadora no
ato lesivo, nem se confunde com responsabilidade civil soliddria por fato proprio. Trata-se de garantia
patrimonial secundaria atribuida ao beneficiario da terceirizag¢do diante do inadimplemento da

empregadora, abrangendo a integralidade dos créditos reconhecidos judicialmente.

Quanto ao beneficio de ordem, a sentenca igualmente ndo merece reparo. A
subsidiariedade exige que a execucao seja inicialmente promovida contra a devedora principal. Frustrada a
satisfacao do crédito, contudo, admite-se o imediato direcionamento dos atos executorios contra a tomadora,
sem necessidade de prévia instauracdo de incidente de desconsideragdo da personalidade juridica ou de

exaustdo do patrimonio dos socios da empregadora.

Destarte, pelos motivos expendidos, nego provimento ao recurso, no pormenor.

ANALISE CONJUNTA DOS RECURSOS

INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

Apds exame do contexto fatico-probatorio, a magistrada sentenciante reconheceu
a responsabilidade civil da primeira reclamada por haver registrado boletim de ocorréncia imputando ao
reclamante a pratica de apropriacao indébita poucas horas apos sua dispensa, embora o veiculo empresarial
estivesse submetido a bloqueio remoto promovido pela propria empregadora. Considerou, ainda, que a
noticia-crime desencadeou diligéncia policial na residéncia do trabalhador, com sua algemagao e condugao
a delegacia. Em razdo desses fatos, condenou as reclamadas ao pagamento de
indenizagdo por danos morais, fixada no dispositivo em R$18.111,04, conforme fl. 608.
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A primeira reclamada pretende a exclusdo da condenagao. Afirma que apenas
exerceu regularmente o direito de proteger seu patrimonio, diante da retirada do veiculo, dos equipamentos
e dos materiais pelo ex-empregado, sem prestar informagdes falsas ou agir com o propodsito de atingir sua
honra. Defende, ainda, que os desdobramentos da diligéncia decorreram de decisdo autbnoma dos agentes

publicos.

A segunda ré nega a presenga dos pressupostos da responsabilidade civil e,

sucessivamente, requer a redu¢do da indenizagao.

O reclamante postula a majoragdo da reparagdo para R$45.277,60. Assinala que a
magistrada fixou a reparagdo em quatro vezes sua Gltima remuneragdo, no total de R$18.111,04 (f1.757),

quantia que reputa insuficiente diante da gravidade dos fatos.

Os recursos patronais nao prosperam. A insurgéncia obreira merece acolhimento

parcial.

Antes do exame do mérito, cumpre esclarecer a inconsisténcia interna da sentenca

relativamente ao quantum indenizatorio.

Na fundamentagdo, a magistrada inicialmente fixou a reparagdo em quatro
remuneragdes, correspondentes a R$18.111,04 (1.605). Em seguida, fez referéncia a oito remuneragoes e

ao montante de R$36.222,08 (f1.605).

No dispositivo do julgado, voltou a consignar R$ 18.111,04, embora tenha
associado esse valor a oito salarios (f1.608). O valor provisoriamente arbitrado a condenacao foi fixado em
R$ 20.000,00, ao passo que as custas foram estabelecidas em R$ 740,00 (fl. 610), quantia que nao

guarda correspondéncia com aquele montante.

A contradicao nao foi objeto de embargos de declaracdo na origem e refletiu-se
nas razdes recursais: o reclamante parte da premissa de que a indenizagdo foi arbitrada em R$18.111,04

(fl.757), enquanto a segunda reclamada a compreende como fixada em R$ 36.222,08 (f1.646).

Nao se mostra possivel tratar a incongruéncia como simples erro material, pois as
referéncias constantes do julgado ndo permitem identificar, com segurancga, qual teria sido a efetiva intengao
decisoria. O conjunto do dispositivo, contudo, conduz a adog¢ao de R$18.111,04 como referéncia recursal:
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esse valor foi expressamente consignado para a indenizacdo por danos morais (f1.608), e a condenag¢ao foi
provisoriamente arbitrada em R$ 20.000,00, montante incompativel com a hipotese de

reparacdo fixada em R$ 36.222,08.

A inconsisténcia, de todo modo, ficara superada pelo novo arbitramento da

indenizagdo nesta instancia, apds o exame das insurgéncias devolvidas ao Colegiado.

Feito esse esclarecimento, passo ao exame dos recursos.

O direito de comunicar as autoridades a possivel ocorréncia de infracao penal
constitui manifestacao legitima da tutela do patrimonio. Nao se trata, contudo, de prerrogativa imune aos
deveres de prudéncia, lealdade e boa-fé. Quando a noticia ¢ formulada de maneira precipitada, sem suporte
objetivo suficiente e sem a apuracdo minima das circunstancias conhecidas ou facilmente acessiveis ao
comunicante, o exercicio do direito ultrapassa seus limites funcionais e converte-se em ato

ilicito, nos termos do art. 187 do Cddigo Civil.

A controvérsia, portanto, nao se resolve pela afirmacao abstrata de que o
proprietario pode recorrer a autoridade policial. Cumpre verificar se, diante dos elementos existentes no
momento da comunicagdo, havia base razoavel para atribuir ao reclamante a pratica de apropriagao

indébita consumada.

A resposta € negativa.

O reclamante foi comunicado de sua dispensa na manha de 18/08/2025. As 11h43,
a propria empregadora promoveu o bloqueio remoto do veiculo. As 14h23, o sistema registrou tentativa
frustrada de igni¢do, dado compativel com a narrativa de que o trabalhador procurou utilizar o automdvel
para organizar e transportar os materiais sujeitos a inventario, mas foi impedido pelo bloqueio imposto pela

empresa.

Apesar disso, as 19h09 do mesmo dia, menos de dez horas ap6s o desligamento, a
reclamada registrou boletim de ocorréncia (f1s.506/509), classificando o fato como "apropriagdao indébita
consumada" (f1.508) e indicando nominalmente o reclamante como autor. O documento nao se limitou a
relatar atraso na devoluc¢do ou divida quanto a localiza¢do do bem; formulou verdadeira imputag@o penal

categorica.
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A sequéncia dos acontecimentos afasta a razoabilidade da suspeita.

O reclamante nao havia desaparecido, permanecido incomunicavel ou
manifestado recusa inequivoca a devolucdo do veiculo e dos materiais. Os canais de comunicagdo com 0s
prepostos da empresa permaneciam abertos, havia equipamentos pendentes de conferéncia e baixa, e a

empregadora conhecia a localizacao exata do automdvel, sobre o qual conservava efetivo controle remoto.

A prova oral conduz a mesma conclusdo. O preposto reconheceu que, quando
faltavam materiais no momento da dispensa, o procedimento empresarial consistia em o supervisor
acompanhar o empregado até sua residéncia para recolhé-los. Admitiu, ainda, que o reclamante ndo declarou
que deixaria de devolver o veiculo ou de realizar o inventario. A testemunha patronal confirmou que ele se
recusou a assinar os documentos enquanto nao fosse concluida a conferéncia e a baixa dos

materiais que permaneciam sob sua responsabilidade.

Nao se ignora que o reclamante deixou o estabelecimento com o veiculo antes de
concluido o procedimento rescisorio. Essa conduta autorizava a empresa a procura-lo, exigir formalmente
a restitui¢do do bem e adotar providéncias administrativas proporcionais. Nao legitimava, porém, sem

outros elementos, a afirmacdo de que ja estivesse consumado crime patrimonial.

A apropriagdo indébita pressupde comportamento revelador da intencao de
inverter o titulo da posse e conservar a coisa como propria. A permanéncia temporaria do automoével no
endereco conhecido do trabalhador, no mesmo dia da dispensa e em contexto de pendéncia de inventario,

ndo evidenciava semelhante proposito.

A inconsisténcia da imputagdo torna-se ainda mais manifesta diante das
declaracdes prestadas pelo responsavel pelo registro da ocorréncia (fls.512/513). Ele admitiu perante a
autoridade policial que desconhecia todas as tratativas mantidas entre o reclamante e o gerente ------ e que
formalizara a ocorréncia para prestar contas ao gestor, justificar a indisponibilidade do veiculo e

demonstrar que ndo estava em sua posse, seguindo orientacdo juridica da empresa.

A noticia-crime foi, assim, formalizada antes que a propria empregadora
esclarecesse internamente fatos essenciais e plenamente acessiveis. Transferiram-se ao trabalhador as
consequéncias de uma desarticulagdo administrativa que deveria ter sido previamente solucionada no

ambito empresarial.
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Uma coisa seria informar a autoridade que o empregado deixara o
estabelecimento com o veiculo, que o automovel estava localizado em sua residéncia e que a devolugao
ainda ndo havia sido concluida. Outra, substancialmente distinta, foi qualificar o epis6dio como apropriagao
indébita consumada e indicar o ex-empregado como autor do delito, sem prova de recusa

definitiva ou de intengdo de assenhoramento.

Nao hé coeréncia juridica em bloquear remotamente o veiculo, conhecer sua
exata localizagdo e, poucas horas depois, utilizar a auséncia de restitui¢do imediata como fundamento

para imputar ao trabalhador a pratica de crime.

A ilicitude nao decorre, pois, da simples procura da autoridade policial, mas da
gravidade da acusacdo formulada sem base fatica proporcional e sem a adogdo das diligéncias minimas

que estavam ao alcance da empregadora.

O nexo causal igualmente se encontra configurado. A diligéncia policial foi
desencadeada pela noticia-crime que qualificou o reclamante como autor de apropriacdo indébita

consumada e indicou o veiculo empresarial como objeto da infracao.

A autonomia funcional dos agentes publicos para definir a forma de cumprimento
da diligéncia ndo rompe a relacao causal. Quem atribui a terceiro a pratica de crime patrimonial e aciona o
aparato repressivo estatal deve prever que a comunicagdo podera resultar em localizagdo, abordagem,

apreensao do bem e conducao do apontado autor a unidade policial.

Eventual excesso exclusivamente imputavel aos agentes poderia suscitar
discussdo propria quanto a atos especificos, mas ndo exonera aquele que provocou a intervengdo estatal

mediante imputacao criminal precipitada.

O dano moral, nas circunstancias, decorre da propria gravidade objetiva do fato. O
reclamante foi abordado em sua residéncia, perante familiares e vizinhos, algemado e conduzido a delegacia
sob a pecha de autor de crime patrimonial. A situagdo atingiu diretamente sua honra, sua imagem social, sua
liberdade e sua dignidade. A narrativa inicial registra, ainda, que a movimentagao foi

presenciada por pessoas da vizinhanga e repercutiu entre colegas do ramo de telecomunicagdes.

A abordagem, a algemacao e a condugdo policial projetaram perante terceiros

aparéncia publica de culpabilidade que ndo se apaga com a mesma intensidade pela qual foi produzida.
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A suspeita difunde-se de forma imediata; o esclarecimento, quase nunca, alcanca
as mesmas pessoas com igual forga e extensao. Quem presencia a retirada de alguém de sua residéncia por
agentes policiais pode jamais tomar conhecimento de que a imputagao era injusta, de que os bens

foram restituidos ou de que nenhuma infracao foi praticada.

Essa assimetria entre a propagacao da acusagdo ¢ a limitada circulagdo do
desfecho confere permanéncia social a ofensa. O fato de a situacdo ter sido esclarecida no dia seguinte
apenas delimita a extensao do dano, sem neutralizd-lo. Patente, portanto, que referida experiéncia
ultrapassa, de forma manifesta, os dissabores ordinarios da vida ou da ruptura contratual. A lesdo

extrapatrimonial emerge da propria natureza da violacao.

Presentes o abuso de direito, o dano e o nexo de causalidade, subsiste o dever de

indenizar.

Quanto ao valor da reparagdo, devem ser ponderados a natureza dos direitos
atingidos, a intensidade da exposi¢do, o grau de censurabilidade da conduta, as consequéncias do evento, a
capacidade economica das partes e a fungao preventiva da responsabilidade civil, sem que a

indenizagdo se torne simbolica ou assuma fei¢do de pena privada dissociada da extensao do dano.

A hipotese em andlise, contudo, apresenta contornos excepcionalmente gravosos. Foram violados bens
juridicos de especial relevo - honra, imagem, liberdade e dignidade - em contexto

de exposigdo publica e efetiva restri¢ao da liberdade.

Em precedente andlogo, este Colegiado reputou adequada a indenizacdo de
R$10.000,00, no julgamento do RORSum-0000771-30.2025.5.18.0016, de relatoria do Ex.mo
Desembargador Marcelo Nogueira Pedra, em hipdtese de acusagao infundada de furto seguida de dispensa
imotivada. O caso presente, contudo, ostenta gravidade sensivelmente superior, pois a imputagao patronal
desencadeou diligéncia policial na residéncia do trabalhador, algemacdo e conducdo a delegacia, com

efetiva restri¢ao de sua liberdade e exposi¢ao perante familiares e terceiros.

Nesse contexto, o montante de R$ 18.111,04 mostra-se insuficiente para traduzir
a extensdo concreta da lesdo. Reputo adequada a majoragdo da indenizagdo para R$25.000,00, quantia
compativel com as fun¢des compensatdria e preventiva da responsabilidade civil, sem assumir carater

€XCcessivo.
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Esclarego, por fim, que, embora a segunda reclamada tenha compreendido a
condenacdo como fixada em R$ 36.222,08, conforme anteriormente exposto, adotou-se, para fins de analise
recursal, o montante de R$ 18.111,04 expressamente consignado no dispositivo da sentenca. Como a
pretensdo patronal de redug@o ndo ¢é acolhida e a indenizagdo é majorada para R$ 25.000,00, o

recurso da segunda reclamada ¢ integralmente desprovido no particular.

Nego provimento aos recursos das reclamadas e dou parcial provimento ao

recurso adesivo do reclamante para majorar a indenizagao por danos morais para R$ 25.000,00.

MATERIAS REMANESCENTES DO RECURSO DA SEGUNDA RECLAMADA

JUSTICA GRATUITA

Inconforma-se a insurgente com a gratuidade de justica deferida ao reclamante.
Sustenta que, apds a Lei n® 13.467/2017, a declaragdo de hipossuficiéncia ndo basta a concessdo do
beneficio, sendo necessaria prova efetiva da insuficiéncia econdmica, notadamente quando nao

demonstrado o enquadramento no limite remuneratorio do art. 790, § 3°, da CLT.

Examino.

Nos termos do art. 790, §§ 3° e 4°, da CLT, o beneficio da justica gratuita sera
concedido a parte que comprovar insuficiéncia de recursos para o pagamento das custas do processo, salvo
para aqueles que perceberem salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos

beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, os quais estdo dispensados de tal comprovagao.

Nos autos do incidente de recurso repetitivo - IncJulgRREmbRep
27783.2020.5.09.0084 - o Tribunal Superior do Trabalho, em sua composi¢do plena, no dia 14/10/2024,
fixou a seguinte tese juridica com carater vinculante e de observancia obrigatoria em toda a Justica do

Trabalho:
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I - independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista tem o poder-
dever de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes que perceberem
salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, conforme evidenciado nos

autos;

I - o pedido de gratuidade de justi¢a, formulado por aquele que perceber
salariosuperior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do
Regime Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento particular
firmado pelo interessado, nos termos da Lei n® 7.115/83, sob as penas do art. 299
do Cédigo Penal;

IIT - havendo impugnacdo a pretensdo pela parte contraria, acompanhada
deprova, o juiz abrird vista ao requerente do pedido de gratuidade de justica,

decidindo, apo6s, o incidente (art. 99, § 2°, do CPC).

Desse modo, a declaracao de hipossuficiéncia constitui documento habil a
comprovar a sua insuficiéncia de recursos para arcar com o pagamento das custas processuais, possuindo

presungdo relativa de veracidade.

No caso, o reclamante apresentou declaracdo de hipossuficiéncia (f1.24), cuja

presunc¢ao de veracidade ndo restou infirmada por prova em contrério.

Nego provimento.

HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

A segunda reclamada pretende a exclusdo da condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais, ao argumento de que ndo estariam preenchidos os requisitos

previstos na Lei n® 5.584/1970 e na Stmula n® 219 do TST.

A insurgéncia ndo prospera.

A presente acao foi ajuizada ap6s a entrada em vigor da Lei n° 13.467/2017,
submetendo-se, portanto, ao regime instituido pelo art. 791-A da CLT. Nesse sistema, os honorarios
advocaticios decorrem diretamente da sucumbéncia, independentemente de assisténcia sindical ou da

demonstragao dos requisitos exigidos pela disciplina anterior.
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As premissas invocadas pela recorrente pertencem ao regime juridico que
antecedeu a Reforma Trabalhista e ndo incidem sobre as agdes propostas sob a vigéncia do art. 791-A da

CLT.

Mantida a procedéncia do pedido indenizatorio, subsiste a condenagdo ao

pagamento de honorarios em favor dos patronos do reclamante.

A responsabilidade subsididria da segunda reclamada alcanca igualmente essa

parcela, por se tratar de consectario da condenagao e de obrigagao decorrente da sucumbéncia processual.

Nego provimento.

MATERIAS REMANESCENTES DO RECURSO DA PRIMEIRA RECLAMADA

JUROS E CORRECAO MONETARIA (ANALISE RECURSAL E DE OFiCIO)

A primeira reclamada pretende que os juros de mora e a corre¢do monetaria
incidentes sobre a indenizacao por danos morais sejam computados somente a partir da decisdo definitiva

que arbitrar o valor da reparagao.

A pretensdo ndo prospera.

Sobre a matéria, adoto os fundamentos firmados por esta Turma no julgamento
do ROT-0011493-54.2024.5.18.0018, de relatoria da Ex.ma Desembargadora Wanda Lucia Ramos da Silva,
julgado em 19/06/2026, segundo os quais, apos a ADC n° 58 e a superveniéncia da Lei n° 14.905 /2024, a
indenizagdo por danos morais deve ser atualizada, a partir do ajuizamento da acdo, pelo IPCA, acrescido
dos juros de mora calculados segundo a taxa legal, sem incidéncia autonoma da SELIC ou

aplicacdo do critério anteriormente previsto na Simula n° 439 do TST.

A ratio decidendi desse precedente ajusta-se integralmente ao caso.

A presente acao foi ajuizada em 30/08/2025, ja sob a vigéncia da Lei n° 14.905
/2024. Tratando-se exclusivamente de indenizag@o por danos morais, os consectarios incidem a partir do

ajuizamento, mediante aplicacdo do I[PCA, cumulada com os juros de mora correspondentes a taxa legal.
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Nao ha fundamento, portanto, para postergar a incidéncia dos consectarios até o

transito em julgado ou até a decisao definitiva que fixe o montante da reparagao.

Nego provimento ao recurso da primeira reclamada e, de oficio, adequo os

critérios de juros e correcao monetaria aos parametros acima estabelecidos.

MATERIA REMANESCENTE DO RECURSO DO RECLAMANTE

HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
Pugna o demandante pela majoracdo do percentual fixado em 5% para 15%.

Examino.

Quanto ao percentual, segundo o art. 791-A da CLT, ao advogado serdo devidos
honorarios de sucumbéncia, fixados entre 0 minimo de 5% (cinco por cento) e o maximo de 15% (quinze
por cento) sobre o valor que resultar da liquidagdo da sentenga, do proveito econdmico obtido ou, ndo

sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa.

O § 2° do referido dispositivo, dispde que o Juizo, ao fixar os honorarios,
observara o grau de zelo do profissional, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e a importancia da

causa, além do trabalho realizado pelo advogado e do tempo exigido para o seu servigo.

Ressalvados casos de flagrante desproporcionalidade, ndo ha falar em alteragao
do percentual de honorarios sucumbenciais, uma vez que o Juizo "a quo", via de regra, ¢ quem tem melhores
condi¢des de aferir os critérios previstos no art. 791-A, § 2°, da CLT, pois o seu contato direto com as partes,
seja por ocasido das audiéncias ou ainda no desenrolar dos incidentes processuais,

viabiliza uma mensuragao acerca do trabalho do causidico mais condizente com a situagdo concreta.

Todavia, em hipdteses como a presente, em que o percentual foi arbitrado no piso
legal (5%), mostra-se pertinente a majoracao, a fim de melhor refletir a natureza e a complexidade da

demanda, bem como o zelo evidenciado pelo patrono.

Sob tais parametros, reputo razoavel majorar o percentual fixado na origem de
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5% para 7% em favor do patrono do reclamante.

Dou parcial provimento.

HONORARIOS RECURSAIS. MATERIA ANALISADA DE OFiCIO
O art. 85, § 11, do CPC, dispde que o tribunal, "ao julgar recurso, majorara os

honorérios fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal".

Em relagao a matéria, o STJ fixou tese no julgamento do Tema 1059, nos

seguintes moldes:

"A majoracdo dos honorarios de sucumbéncia prevista no artigo 85, paragrafo 11,
do CPC pressupde que o recurso tenha sido integralmente desprovido ou nao
conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo 6rgao colegiado competente.
Nao se aplica o artigo 85, pardgrafo 11, do CPC em caso de provimento total ou
parcial do recurso, ainda que minima a alteracdo do resultado do julgamento ou

limitada a consectarios da condenacao".

De igual modo, este Regional, nos autos do IRDR-0012038-18.2023.5.18.0000,

fixou a seguinte tese juridica:

"HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS RECURSAIS. ART. 85,
§11, DO CPC. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO EX OFFICIO. Nio sendo
conhecido o recurso ou lhe sendo negado provimento, ¢ cabivel a

majoragao ex officio dos honorarios advocaticios sucumbenciais, por se tratarem de
consectarios legais da condenagao principal e possuirem natureza de ordem publica,

podendo ser revistos a qualquer momento."

Assim, apenas em caso de ndo provimento total ou ndo conhecimento do recurso,

incide a majoracao prevista no §11° do artigo 85 do CPC em favor da parte contréaria.

No caso, os recursos interpostos pelas reclamadas foram integralmente
desprovidos, ao passo que o recurso adesivo do reclamante recebeu parcial provimento. Em observancia a

tese fixada no IRDR-0012038-18.2023.5.18.0000, majoro, de oficio, apenas os honorarios por elas devidos
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aos patronos do reclamante (a segunda reclamada, subsidiariamente), elevando-os de 7% para 9%,

observados os demais parametros da condenacao.

CONCLUSAO
Ante o exposto, rejeito a preliminar de ndo conhecimento do recurso adesivo,

suscitada em contrarrazdes. Conheco integralmente do recurso ordindrio interposto pela primeira reclamada
e do recurso adesivo manejado pelo reclamante. Conhego parcialmente do recurso ordinario da segunda
reclamada. No mérito, nego provimento aos recursos das reclamadas e dou parcial provimento

ao recurso adesivo do reclamante, tudo nos termos da fundamentacao expendida.

Rearbitro o valor da condenacdo em R$ 25.000,00, sobre o qual incidem custas

processuais de R$ 500,00, a cargo das reclamadas.

Majoro, de oficio, os honorarios devidos pelas reclamadas de 7% para 9%,

observados os demais parametros da condenagao.

E como voto.

GDLSC-14

ACORDAO

ISTO POSTO, acordam os membros da Terceira Turma do Egrégio Tribunal
Regional do Trabalho da 18* Regido, em sessao ordinaria virtual hoje realizada, por unanimidade, conhecer
integralmente do recurso da 1* Reclamada ------------ e do recurso adesivo do Reclamante e conhecer
parcialmente do recurso da 2* Reclamada ------------ , no mérito, negar provimento aos apelos das
Reclamadas e dar parcial provimento ao apelo adesivo do Reclamante, majorando, de oficio, os honorarios
de sucumbeéncia arbitrados em desfavor da parte ré, de 7% para 9%, conforme tese juridica firmada por este
Regional no IRDR-0012038-18.2023.5.18.0000 (Tema 0038), mantidos os demais

parametros fixados na origem, nos termos do voto do Relator.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Desembargadores

ELVECIO MOURA DOS SANTOS (Presidente), MARCELO NOGUEIRA PEDRA e LUCIANO
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SANTANA CRISPIM Presente na assentada de julgamento o d. representante do Ministério Publico do
Trabalho. Sessdo de julgamento secretariada pela Diretora da Coordenadoria de Apoio a Terceira Turma,

Maria Valdete Machado Teles.

Goiania, 07 de agosto de 2026.

Luciano Santana Crispim
Desembargador Relator
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